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KIRO GLIGOROV:

Ve pozdravuvam kako domakin na dene&niot sostanok.
Golema mi e Zelbata prijatno da se &uvstvuvate vo Ohrid, a pred
se, se razbira Zelbata mi e razgovorite da bidat uspe$ni, da
pretstavuvaat eden znaCaen Cekor napred vo medjusebnoto razbiranje,
bidejki mislam deka site znaeme deka javnosta so golemo netrpenie
ofekuva da dojde do opredeleno razbiranje medju nas, imajki
gi vo predvid krupnite politidki i ekonomski nastani, situacijata
vo koja Ziveeme i tn.

Ali, pre nego 3to bih rekao jo¥ nekoliko re&i, moram
sa velikim Zaljenjem da vam ka%em da su na putu za Skoplje radnici
Radio Crne Gore izgubili Zivote u saobradajnoj nesreéi kod
Xola$ina. To su Milovié Slavica, novinar, Bo&kovié Mihajlo,
tonski snimatelj i Vujadi& Zeljko voza&.To se jude dogodilo.
Mislim u svoje i vaSe ime da izrazimo najdublje sau&edée tim

povodom. Eto, i to je jedna od posledica svih ovih na$ih susreta.

Odgovornost koja je na nama je ogromna i stie se
utisak u javnosti &ak da smo uzeli mo%e biti na sebe viSe nego
$to moZemo, pa moramo o svemu tome voditi raduna i dobro razmisliti
o svemu, trudedi se da dodjemo do neke prihvatljive osnove za na$
dalji rad i sporazum, jer vremena puno nemamo. Ni na$a ni svetska
javnost, inale, ne bi mogla da shvati da tako dugo traju sporovi
i tenzije u Jugoslaviji sve do ljudskih Zivota koji su ustvari
velika opomena za sve nas. Verujem da je u svim republikama doZlo
do svestranijeg razmatranja situacije. DoZlo je i do izvesnog

NP
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smirivanja(§to svakako svi mi pozdravliamo ¥to je dobro. Nema
naime nekog neposrednog akutnog Zarifta iako do sada postojeda

i dalje tinjaju. Unutradnja sistuacija i sve naglafeniji medju-
narodni faktori ukazuju na potrebu ubrzanja naSega rada i dogova-
ranja. U veri da ¢emo u tom duhu danas efikasno raditi predlaZenm
da najpre raspravimo predloZeni dnevni red, da li se sla¥ete u
vezi sa tim. Nadam se da ste dobili i ovaj papir koje ekspertska
grupa u vezi sa problemima vezanim za referendum pripremila, pa
da i to isto tako pogledamo, odnosno da vidimo kako bi, s &im

bi pofeli dana%nju raspravu.

Moram na kraju da vam se izvinim zbog obedanja i
nade da ¢ete videti sun&ani Ohrid i da demo se proZetati po Oh-
ridskom jezeru, ali ko zna dan je dugadak pa ée se mo¥da sa vide
optimizma o ishodu na$ih razgovora i vreme mo¥da razvedriti.

' Imate odStampan predlog dnevnog reda prema onom
naSem dogovoru na prethodnom sastanku. Ako mislite da bilo kakve
izmene treba da u&inimo, da se dogovorimo. Kao %to vidite ovde je
u tatci 1. gde se govori o zajednidkim interesima i funkcijama

idu¢e zajednice i pitanje organizacija referenduma, u vezi sa &im

sam napomenuo da ste dobili jedan papir koji je sa&inila nekompletna «

spertska grupa,j£ako smo se i bili dogovorili ko Zeli da poZalje
svoje eksperte, &Cetiri republike su poslale i one su taj papir
safinile) .Nadam se da ste ga svi dobili na vreme.

Evo to je sve za poletak. Ako imate bilo kakvih
sugestija u vezi sa dnevnim redom i nadinu rada, izvolite.

NP
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Gospodin Tudjman je napomenuo da zbog obaveza

koje ¢e imati raduna da zavrdimo u predvidjeno radno vreme.

FRANJO TUDJMAN:

To vas svakako molim,ja moram otiéi jer smo ugo-

vorili sastanak.

KIRO GLIGOROV:

Sve to utie da predjemo na rad.

Ja sam pro$li put razumeo da nedemo iéi na neka
op$ta izlaganja i debate nego da ¢emo po ovim specifinim pitanjima
po&ev od referenduma nadalje izmenjati miSljenja.Ako Mislite dxu-

gatije da se sada dogovorimo.

MILAN KUCAN:

Nadam se da je ovde pitanje najvie o dnevnom
redu. Ja nisam siguran da moZemo sve predi. Da se dogovorimo:
§to predjemo, predjemo. Naime ja ti zahvaljujem Sto si
u ovakvim prilikama organizaciji ovog susreta poSao s jednim
pitanjem. MoZda da se zaustavimo barem na nekoliko minuta, na
tom oéekivanju tih na$ih odgovora i na tim razlilitim komentarima
koji imaju jednu tonaciju da éemo na kraju ipak morati na SIV,
na Predsednistvo i na Skup$tinu. Bilo bi dobro da se to nekako
markira danas u saopS$tenju da i mi nismo mislili da odluke moZemo
mi doneti, i mi ustvari i ne pregovaramo, to su tek na$i razgovori
koji po naSem uverenju stvara republidke uslove i klime gde bi

NP
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mogli pregovori da polnu kada se dogovorimo gde i kako otpoleti
i o pitanjima za koja demo presuditi da su po nafem mi¥ljenju
od odludujuée vazZnosti da bi se kriza konadno re$ila i obezbedi-
la nekakva perspektiva. Mislim da bi to obzirom na te sve razli-
Citekomentare u koje ne ulazim jesu 1i dobronamerni ili nisu, ili
su sklop neznanja i neinformiranosti, ali oni su tu i mislim da

bi morali nekako i javnosti to ipak jasno reéi.

FRANJO TUDJMAN:

Razgovaramo i pregovaramo, nema odgovornijeg
mjesta da se prenesu ti razgovori nego tu, nego da predloZimo
kako da se oni zavrSe. A razumije se da u toj zavrZnoj fazi tre-
ba uklju€iti i Predsjedni¥tvo i SIV, ali mislim ne.bi trebalo
sad izvuéi zakljuak da postoji negdje drugdje mjesto gdje se ti
razgovori mogu zavr$iti mjerodavnije nego %to je to ovaj sastav.
Kad bismo imali“skup§tinu, Savezmu skup$tinu koja je izabrana na

viSestranalkim izborima, i kad bi smo imali takvu skup¥tinu
kakvu Zelimo,onda bi to bilo jedino mjesto. Ali buduéi da ona
to nije,onda mislim da budeémo svjesni da . objektvinijeg mijesta
od na$ih razgovora nema. A_slaiem se stime da nije to jedino
mjesto nego treba produ¥itii. Ali &ini mi se polazeéi od odgovornosti
o znacaju tih razgovora)ili iz naSih razgovora, pregovora
kako hoéete da ih nazovemo, trebalo izaé prijedlog za izlaz iz
drzavno-politiéke krize. Mislim da od te odgovornosti ne mo%emo

pobjeci.

NP
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MILAN KUCAN:

Treba jasno napisati: odgovornost je na$a, odluke
na Zalost i nesredu, kako se uzme,nisu nase, mi neéemo odlu-

givati.

KIRO GLIGOROV:

To se pitanje postavilo i u Makedoniji u javno-
sti i parlamentu. Ja sam to objaZnjavao na ovaj nalin - polazim
od realnosti i u vezi sa tim bez na$ih razgovora, dogovora itd.
teSko bi i¥lo dalje dogovaranje. Medjutim, to ne samo da ne is-
klju&uje nego i pretpostavlja,kao ¥to smo se bili ako se sedate
i dogovorili da ¢emo obaveStavati Predsedni¥tvo SFRJ o toku na-
8ih razgovora, a svako od nas opet ima svoje obaveze u republi-
ci da to sve verificira SkpStina: Makedonije, (Sobranje Ma-
kedonijé),pretpostavljam i u svakoj drugoj republici,kao i svi
drugi ¢inioci koji su u vezi sa tim znadajni za konadno odlu-
&ivanje. Evo govorimo o referendumu, to je u krajnjoj liniji
jedan od tih postupaka. Ali jeste ta&no ovou koliko je to drug Ku-
&an milio da ima tih prigovora u javnosti, da mi pregovaramo i
da demo dogovoriti nedto to ide definitivno bez konsultacija i

bez provere, medjutim to nije, potpuno je jasno da niko od nas

ne misli tako,niti moZe tako neSto da se uradi.
Da idemo onda dalje.
Da 1li ste za to da razgovaramo najpre o ovom pa-

piru u vezi sa referendumom jer smo to po&eli pro¥log puta,

NP
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Ja mislim,oko odluke, dobro bi bilo da rostavimo
pitanje referenduma; da prethodno razmotrimo ’ neka prethodna
pitanja, obavjestenja; ovaj medjunarodni faktor, onda

problemi zajednice, pa da referendum ostavimo kao poslednju tacku.

FRANJO TUDJMAN:

Ja nisam za to,mislim da ako idemo na referendum
da je ono ¥to smo kazali,da bi ga trebalo provesti do kraja svib-
nja, ’ .-Onda da podjemo od razmatranja tog pitanja jer
kao ¥to je ne znam Ku&an ili neko rekao, nisam siguran da ¢emo
sve ovo drugo moéiproé. Onda dajmo da oko referenduma raspravimo. To :
ﬁedina konkretna tolka koju smo na zadnjem sastanku zakljudili
i prema tome bilo bi normalno ., nebi valjalo da nam to pitanje
ostane. Pa, kao 3to sam rekao,ja zaista s obzirom na obaveze koje
imam,po ovom programu éu se dr¥ati satnice ali onda kad zavr$ava
ja éu otiéi,pa prema tome bio bi za to da odmah podjemo ovako

kako je predloZeno u dnevnom redu.

KIRO GLIGOROV:
Sta misle ostali drugovi?
SLOBODAN MILOSEVIC:

Da idemo tamo gde smo stali pro$li put.

NP
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MOMIR BULATOVIC:
...vainije prenesemo nekom...verovatno ¢e se

osjeéati promaSeno.

KIRO GLIGOROV:

Onda izvolite, dobili ste tekst.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Mislite na ovaj predlog ekspertske grupe?

KIRO GLIGOROV:

Da. Drugo nemamo, samo to.

NP
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KIRO GLIGOROV:

Tu ima par alternativa, ima nekoliko pitanja za
raspravu.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ja sam sino¢ po povratku s puta dobio tekst ekspertske
grupe i odmah moram da kaZem, meni se &ini da je taj predlog zaista
neprihvatljiv. Sa Zaljenjem moram da konstatujem da takav prilaz
koji nam je ponudjen u potpunosti ignorife, ili da se druk&ije
izrazim u potpunosti zanemaruje éinﬁenicu da Jugoslavija postoji.
On je na neki nalin orijentisan na dve politilke opcije, koje su kao
izraz postojeéih interesa i politiékih stavova u na¥im razgovorima

dominirale, ali razreSenje krize i postupak razreSenja ne moZe da
napusti pozitivno-pravni teren i legalitet postojeée drZave. Tako

da, ako mogu slobodno da se izrazim, omoguéi na razmatranju nekih
pitanja, maltene kao da se sada prevaljujemo, hoéemo li na letovanje,
na more ili u planinu,ane o pitanjima koja se ti&u sudbinskih inte-
resa jugoslovenskih naroda ili o uredjivanju jugoslovenske drZave.

Prema tome, prilazi, stalna talka rekao bih, sa koje
se mora iéi i ka raspletu koji podrazumeva odraZavanje volje naroda
i gradjana u republikama, mora da podje od sadadnjeg legitimiteta
postojeée jugoslovenske drZfave. Svaki drugi prilaz, organizovani

referendumi, pogotovu ovakav prilaz, koji na isti nadin tretira
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ova dva izraZena politi&ka stava, dakle, Jugoslaviju i njen ko-
ntinuitet, na jednoj strani i Savez suverenih drZava, na drugoj
strani, ...neprihvatljiv, zato $to je takav prilaz upravo vezan
za legitimitet postojeée jugoslovenske drZave i on je po meni
neprihvatljiv i sa politi¢kog i sa pravnog stanoviita.

Jer, Jugoslavija postoji, a Savez suverenih drZava ne
postoji, da saduvamo kontinuitet Jugoslavije koja postoii, nesme-

tano i da narod koji u njemu Zivi da izrazi svoja legitimna prava,

naravno pod uslovom,i to smo mnogo puta pominjali da to ne u&ini
na $tetu drugih jugoslovenskih naroda.

Drugo je, ¢ini mi se sasvim zdravo i razumski gledano,
ne bi bilo ni logi¢no da republike i narodi koji su opredeljeni za
oduvanje kontinuiteta Jugoslavije kao savezne dr¥ave, dolaze sada
u istu situaciju u kojoj su i oni koji Zele ove samostalne suve-
rene drZave, odnosno koji Zele da promene svoj status. I kad se statu
dakle menja, onaj ko Zeli da ga menja,a ne onaj ko ne Zeli da ga
menja.

Jugoslavija kao federacija,(mi smo to viSe puta isti-
cali, na kraju krajeva na Brdu kod Kranja, sadrZano je &to smo go-
vorili, $to se odnosilo na pitanja republi&kog suvereniteta itd).
Uostalomﬁbje,kaiem}sasvim jasna naSa opredeljenja. Naime, pitanje

svog suvereniteta mi nismo odvajali, niti Zelimo da vrdimo te
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vrste promena, pa nebi smo Zeleli ni da se stavljamo u situaciju
da dovodimo u pitanje taj postojeéi, jasno definisani priznati
medjunarodno-pravni poloZaj, koji, kada je o nama re&, ne moZe
biti promenjen zbog Zelje drugih da svoj polo¥aj promene.

Mislim da je to i jasno i logi&no. A obaveznost refe-
renduma se i sastoji u tome da su savezni organi i sve republike
podtujuéi rezultate du¥ne i mirno i demokratski da prime volju
onih koji %Zele da menjaju svoj status zbog te njihove volje ne mogu
same biti dovedene u nepovoljan poloZaj, koji je posledica otva-
ranja postupka medjunarodnog priznavanja moguéih samostalnih drZa-
va koje imaju Zelju da se konstituidu, da kad se konstituidu otvo-
re taj postupak medjunarodnog priznavanja.

To ne znafi da u meri u kojoj bi taj postupak izdvajanja
tekao mirno i demokratski bez povrede i&ijih prava, mi sa svoje stra-
ne nebi smo bili spremni da pruZimo odgovarajuéu podr$ku i pomoé
onima koji Zele da formiraju svoje samostalne i suverene i nezavi-
sne drzave. Jer, po$li smo, &ini mi se, u ove nade razgovore od sta-
va da niko nikome ne moZe neSto da nametne. Dakle, niko ne moZe na
silu da zadrZi bilo koji narod da ostane da Zivi u Jugoslaviji, ali
niko ne moZe na silu. bilo koji narod u Jugoslaviji koji Zivi iz

Jugoslavije i da izdvaja.
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' Mislim da, s obzirom na te ¢injenice, obzirom na
€injenicu da Jugoslavija postoji, mi mo¥emo da na tim &injenicama
gradimo neki svoj prilaz organizovanju referenduma, a ne na ovim
idejama koje su nam, . -predlozili eksperti, odnosno élaf
novi ove Ekspertske grupe.
No, o tome upravo trebamo da razgovaramo.

KIRO GLIGOROV: i

Koje bi bile Tvoje sugestije za referendum?

SLOBODAN MILOSEVIC:

Vidite, sugestije, ako se uvaZi &injenica, znadi,
medjunarodno-pravnog legaliteta i legitimiteta Jugoslavije, u repu-
blikama se moZe odlufivati o republikama,ne moZ¥e o Jugoslaviji.
Prema tome, ako govorimo o sudbini Jugoslavije, onda se moZe govo-
riti o nekom op$tem referendumu o Jugoslaviji koji nije isparceli-
san stavovima samo onih koji u republikama Zive, ako se govori o
Zelji, politilkom stavu, interesu, bilo kog naroda da se izdvoji,
logi¢no da se u onim rpeublikama u kojima su njihovi legalni organi,
najvigi legalni organi, zna&i, skup&tine, ocenile da Zele da se izdvo-
je i formiraju samostalne i nezavisne drZave, da se narodi izjasne
i da time mo%e da zapo&ne taj postupak izdvajanja iz postojeée ju-

goslovenske drZavne zajednice.

M
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ALIJA IZETBEGOVIC:
Ja se ovde ni$ta ne izjadnjavam nego samo pitam,
Ovako, ¢ini mi se da, to zna&i ustvari, da ova dva pitanja koja

smo mi proZli put definisali, nisu jednostavno ravnopravna pitanja
u tom smislu, ne postavljaju se ravnopravno.

Jedno je pitanje legitimno, drugo je malo manje legitimno.

Naime, ispada, . tako sam razumio gospodina Milo-
$eviéa, da bi, pravo pitanje bilo: jeste 1i za opstanak Jugosla-
vije, a ovo je drugo kao alternativa nekakva, pa dakle, jednom

reé¢ju, ta dva pitanja nisu ravnopravna, kako smo mi to gore u Kranju
utvrdili. Mi smo utvrdili da se ravnopravno postavljaju i to ba$
ravnopravno oba pitanja i legitimnost. Jeste 1li za da bude bududéa
jugoslovenska zajednica savezna drZava, ili ste za to da bude Savez
suverenih drZava. Cini mi se da oni funkcionisu kao dva potpuno ra-
vnopravna pitanja.

Iz ovog izlaganja sada, razumijem, da prakticki postoji
jedno pitanje. Jeste 1li za nastavak kontinuitetaJugoslavije ili niste.
Ne znam da li sam Vas dobro interpretirao.

Mislim, ja sam razumio da smo u Kranju dosli, iako
pravo da vam kaZem, $to se mene tile, ja nisam ba$ oduSevljen bio

ni za jednu ni za drugu opciju) ali onda sam shvatio da su to

A2



ova dva potpuno ravnopravna pitanja koja se postavljaju istovremeno
i tamc, &ini mi se da to nije sada sludaj.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Nismo konstatovali da postoje takva dva politilka

stava koja su definisana, ali u prilazu ostvarenju tih politiékih
stavova mora se poéi od &injenice da postoji Jugoslavija i da prema
tome, niko ne treba da smeta bilo kom narodu koji Zeli da se iz nje

izdvoji, da to u&ini. Da to ulini putem referenduma.

FRANJO TUDJMAN:

Mi ovde vraéamo zapravo &itavu raspravu na poCetak.Jas
no je da postoji legitimitet Jugoslavije kao medjunarodni poredak,
postoji legitimitet republika i po sada$njem ustavnom uredjenju
Jugoslavije i o tome se ne moZe sporiti, - mislim da smo to
raspravili na nekoliko sastanaka.

Drugo, mi smo zadnji puta zaklju¢ili da se referendum
provede po republikama. Treée, ovo je radila Ekspertska grupa, u
kojoj, ’ ovde se kod mene dobro ne vidi, ali koliko ja vidim,

_'su sudjelovala dva predstavnika Makedonije i predstavnik i Srbi-
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je i Crne Gore i Bosne i Hercegovine. Prema tome, ne vidi se da su

predstavnici Srbije i Crne Gore izdvojili migljenja.

A2
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Prema tome, nekako bismo morali prihvatiti jedan na-
€in koji bi nas od prodiskutiranih, raspravljenih pitanja, vodie
napred nekim reSenjima, da se opet na ovo ne vradamo i da ne prihva-
¢amo iznova ono ¢ Cemu smo dogovorili,

U izlaganju predsednika MiloSevida ima jedna velika
protivurje¢nost. KaZe, mi smo za oduvanje ovakve Jugoslavije. To
zna¢i govori Srbija,:Mﬁ:recimo, Hrvatska, a mislim i neke druge, mi
nismo za ofuvanje ovakve Jugoslavije. Ovakva Jugoslavija,kakva je po
sadasnjem Ustavu, viSe i ne postoji i veé smo konstatirali da ona
prije svega ne postoji viSe zbog djelovanja same Srbije, zbog konstitu
iranja prije svega Srbije, a zatim ivsyega ostalog.

Prema tome, ta fraza,"mi smo za ouvanje ovakve Jugo-
slavije'! sadrZi u sebi ne$to drugo, jedan pogled na Jugoslaviju ka-
kvu Srbija Zeli, a kakvu je veé Srbija naruSila - sadadnjc ustavnﬂv'
poredkomi sa kakvim se mi ne moZemo suglasiti. Prema tome, a onda se
ka%e da su i za priznanje naroda na samoopredjenje, na izdvajanie
itd, 8to je olita proturijeénost u samom pristupu.

I trede, gospodin MiloSevié stalno govori, ako
hoce neko da se izdvoji, a ostaje Jugoslavija, teorijski je mogude
da se izdvoji svih pet republika, osim Srbije. To znali ako se sve

druge izdvoje ostaje Srbija kao Jugoslavija. O&ito nonsens a osim

A4
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toga, i u raspravama dosada je reeno da Cetiri republike/sa
malim razlikama,su za traZenje reenje na osnovama suverenosti
republika kao drZava.

Prema tome, treba polaziti od tih &injenica. Ako ne
polazimo od toga ¥to je veé razjasnjeno i 8to je veé releno itd,
onda se vrtimo u jednom krugu bezizlaznosti, onda ostaje pitanje
svrsishodnosti razgovora. Osim toga, meni se &¢ini da u ovim uslovima/
podto diskutujemo o nadelu o ovim prijedlozima, ima nedore-
enosti, to je u tom smislu. Jer kako je refeno, gospodin Izetbe-
govié je rekao, da smo se suglasili, da su ravnopravna oba
stajali¥ta za referendum: oduvanje Jugoslavije kao savezne drZave
ili kao Savez suverenih drZava. Isto tako, od samog poletka naSeg
razgovora, prisutno je, pa ¢ak i u odluci slovenalkog plebiscita veé
naznadeno, a i u odlukama Hrvatskog sabora, pitanje razdrufivanja
u samostalne suverene drZave.

znadi, ako bi smo i81li sa nekoliko pitanja, onda se i
to, kao treée, postavlja. Tako da, apelirao bih na to da se ne
vradamo unatrag od onih zakljuaka na koje smo pristali svi koje
smo objavili, nego da pokufamo da nekako konstruktivnije trazimo

reienje za izlazak iz drZavne i ustavne krize. Toliko.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Samo da se tu razjasnimo, ravnopravna stajalidta u
politi&kom smislu, postojanje ta dva stava, mi konstatujemo kao po-
litiCke ¢&injenica.Prema tome, nije sporno da je postojanje ta.dva sta
va politic¢ka &injenica ali u ostvarivanju, u na&inu dolaska do
reSenja zasnovanih na jednom ili drugom stavu, moramo da podjemo
od poStovanja legaliteta postojede jugoslovenske drzave. O tome je
re¢. Kad kaZemo mi smo za ofuvanje Jugoslavije, kaZemo mi smo za
o¢uvanje Jugoslavije kao savezne drZave. Ne ovakve Jugoslavije, jer
ovakva Jugoslavija sa svojim ovakvim unutragnjim uredjenjem, oligle-
dno .nije najbolje refenje i u tome treba da dodje do promena u nje-
nom uredjenju i mi smo pro%li put, upravo na Brdu kod Kranja smo govo
rili o sadrZini i o elementima tog njenog unutrasnjeg uredjenja,
kako ih mi vidimo)néravno, nemajuéi pretenzija da to bilo kome na-
meéemo.

Prema tome, kad kaZemo, za ouvanje kontinuiteta Ju-
goslavije kao savezne drZave, mislimo na oduvanje kontinuiteta ova-
kve Jugoslavije kakva postoji po Ustavu od 1974.,a, s obzirom na
sasvim jasno definisan stav iz Srbije i Crne Gore, koje su républi—
ke u ovoj drZavi, nije ugrofen kontinuitet savezne dr¥ave, saveznu
drZavu u svakom pogledu formirajudve ili vide republika koje ulaze

u takvu saveznu drZavu.
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Ja se jednostavno zalafem za stav, da mi ne mofemo
da napustimo pozitivno-pravni teren i da .se jednostaYnO 'sada opre-
deljujemo izmedju te dve opcije zanemarujuéi ¢injenicu da postoji
sada jugosloven§ka drZava, iz koje je mogué izlaz putem referenduma,
o &ijoj sadrZini moZemo da se dogovorimo i da ga ustanovimo.
Jer, naSa objektivna stvarnost je da postoji Jugoslavija i da postoje
republike i narodi koji Zele da se izdvoje.

Prema tome, o toj proceduri je reé&.
KIRO GLIGORIV:

aoluks Onda je referendum ne-

potreban, treba na referendum da ide samo onaj ko hoée da se izdvoji.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ja pretpostavljam da je ustvari to najkradi put.
KIRO GLIGOROV:

Ne zbog toga &to smo pro¥li put govorili da éemo spro-
vesti referendum u svim republikama da bi se odgovorilo na ta pitanja.
Ako je rel samo o izdvajanju, onda treba,znaéi, po tome bi ispalo,

(ja samo pitam) da 1li treba referendum samo u onoj republici koja
hoc¢e da se izdvoji, onda je to ne¥to sasvim drugo od onoga $to smo
pro$li put razgovarail, samo upozoravam ha to,

SLOBODAN MILOSEVIC:
Mislim da nije sasvim drugo. Mi smo govorili da postoje
te dve politilke opcije, kao politidki stavovi, ali da u realizaciji
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bilo jedne, bilo druge, moZe da se ide putem referenduma i dogo-
vorili smo se da preciziramo kako da taj referendum, kako da taj
referendum tefe. O republikama se moZe odludivati u republikama,

a o celoj Jugoslaviji,uJugoslaviji,ako je potrebno.
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Zeljeli bi , ali ja ne mogu na primer da zamislim,
da razgovaramo sasvim otvorenc,ja ne moqu.da zamislim &injenicu
da,se mi sad ovde opredeljujemo . za, na primer, savez driava
kad na primer Srbija i Crna Gora neée da stupe ni u kakav savez
suverenih drZava nego smatraju da treba da saduvaju kontinuitet
jugoslovenske federacije. Dve ravnopravne republike u toj
jugoslovenskoj federaciji,kaoravnopravne republike u toj jugo-
slovenskoj federaciji. Pa moZda to Zeli i jo$ ko, al to treba

proveriti na referendum

FRANJO TUDJMAN:
Po ovome predlogu imate moguénost, da se za to

izjasnite.

KIRO GLIGOROV:
Mislim da treba da se sprovede referendum dali su za

savez suverenih republika ili za saveznu drZavu.

MILAN KUCAN:

Ustvari ne bi trebalo da nam to mno¢@ zagdrcava
re$enje tog problema. Uzgred refeno, mi smo poslali vama, kao
domaéinu, nade materijale koje su bile vezane za plebiscit, tako
da - fizidki niko nije bio u ekspertskoj grupi, ali su materijali,
stav Slovenije, predpostavljam, samim time i tu bili. Oko
plebiscita tu izjavu u dobrim namerama najhitnije smo ovo

poslali saradniku koji je rukovodio sa poslom na tome. Tako smo
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se dogovorili s njim na Brdu. Ja logiku’ ujednim delu . Slobodanovu‘
vidim gledom na materijalna pitanja. On je mogo postaviti
pitanje o &emu se ustvari radi , o &emu mi treba da razgovaramo.
No, naravno , mislim ono, argumentacija njegova polazisSta, to

je drugo, to mislim da je jako sporno , barem gledajuéi aspekta
jer je .to bilo’ nazna&eno u pocetak i ako se vracamo na poletak
onda moramo ponuditi definitivno o &emu ustvari mi razgovaramo.
Mi razgovaramo o reSenju jugoslavenske politi&ke krize na nalin
koji je jasan, . ako jo¥ vaZi taj dogovor , da on je bio na
pogetku takav da su sve opcije ravnopravne i da su republike
subjekti razreSavanja te krize. Njihova je i odgovornost , one

su i konstitutivni elementi sadasnje Jugoslavije i to je

jedino opravdanje da mi ovde sedimo ved na Cetvrtom sastanku .

Ovo insistiranje da o tome gde Jugoslavija postoji
to je ako malko razumete valjda je to je naglo problem. Jugoslavije
postoji u formalnom i u medjunarodno pravnom smislu, a uprave je
na8 zadatak da vidimo dali je takva Jugoslavija uzrok te politicke
krize 1 Sta uraditi)ukljuéiv i opciju da Jugoslavije necde biti
da bi se ta kriza i razre$ila. Ako je polaziSte gde je Jugoslavija
imperativ ,(ne ulazim sada u pitanje koje je jo$§ mnogo sporno,
kontinuitet Jugoslavije) onda je naravno odgovor samo jedan,onda
moramo mi razgovarati jedino o tome kako ¢emo menjati odnose
u postojedoj Jugoslaviji u jednoj drZavi sa medjunarocdno pravnim
kontinuitetom.Onda vi3e ne stoji nad dogovor da su i druge opcije
legitimne i ravnopravne. I pozivanje na pravni poredak, unutradnji:j
ticalismo, ne mi nego jugoslavenska javnost i stru&na, politicka
nekoliko puta,a ukljuujem tu i Predsedniitvo Jugoslavije i

SS
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predsednika Jovica u Skup$tini sa njegovim ekspozeom, da Ustav
Jugoslavije nem oZe biti institucionalni okvir za refavanje jugosla-
venske politicke krize, a da ne govorim o tome 3ta je u éamoj
Srbiji mnogo o tome bilo reeno u Ustavu - 74 godine. Ono &to je
nesporno to je da postoji Jugoslavija kao drZava i da
ima medjunarodno-pravni suverenitet, a sve unutar toga, na unutrafnjem
planu, 8to se nas tile, u tom razgovoru bi moralo biti otvoreno.
Otvorena je opcija o zajednigkoj drZavi onih koji to Zele, tu
su oni da postavljaju pitanje kontinuiteta, da 1li je to kontinu-
itet Jugoslavije i federacije ili nije. A druga je opcija o
osamostaljivanje republika koje to Zele i onda traZenje mogudénosti
za ostvarenje saveza suverenih drZava. Mislim da nas to nikud
neée odvesti, ako stalno previdjamo da je Jugoslavija nastala
kao izraz zajednilke volje svakog naroda odnosno tada¥nje njegove
politic¢ke tvorevine. Nikada se nisu narodi na referendumu izjag-
njavali da 1i ¢e formirati Jugoslaviju ili je neée formirati,
izjasnjavali, 8to se njihove drZfavno pravne i politi&ke tvorevine
tiée kako je nastala 18 godine ili 43 godine. Sada Jugoslavija
je zajednidka drZava a ne drZava jednog naroda i kontinuitet
mogu imati samo svi narodi odnosno sve republike a ne samo jedan
ili samo neki. Pitanje, mislim}nije formulirano dobro, jer
ono postavlja dva pitanja: i ono koje je postavio Slobodan
i ovo koje je postavio gospodin Alija, jer je postavljeno piténje—
u stvari, - ja éu ga uprostiti, da li ste za federaciju ili za
konfederaciju. A pitanje je da li ste da republika vaSa bude

samostalna drZava, kao osnovno pitanje, da se obredi njen status,
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i onda,drugo pitanje, da ta republika udje u federaciju ili

u savez drZava, to bi situaciju razjasnilo. Mi smo izveli plebiscit
O tome da Slovenija bude samostalna drZava. Ako ée razgovori kas-
nije pokazati da postoji interes i moguénost da se stvori zajed-
nica suverenih drZava, vrlo verovatno &e Slovenija o tom pitanju

- da samostalno, suvereno stupi u konfederaciju ili ne, raspisati
plebiscit, odnosno referendum. Dakle, gledajuéi s tog aspekta, mi
smo obavili jedan deo izjasnjavanja o jednom delu pitanja, o
drugom delu, ako ¢ée se postaviti, mi referendum nismo obavili jer
stvar ovako kako je postavljena, implicira na to pitanje i tu

je onda u pravu Slobodan da u republikama mogu gradjani odludivati
O statusu republike, a zatim o povezivanju i perspektivi te repub-
like prema jednoj ili drugoj opste postojeéoj opciji o kojoj smo

i pro$li put govorili na Brdu.

Pitanje koje je po meni jo¥ za diskusiju, jeste
pitanje da li je potrebno traZiti uslovno pravni osnov za
referendum. To bi znadilo menjati savezni ustav ili doneti akt
PO postupku koji bi imao ustavni znadaj i po postupku koji se
traZi za promenu odnosno donoSenje ustava. To bi sve jako odugo-
vlagilo stvar, mislim ako je , a ja polazim od toga da je
potreban politi¢ki dogovor, i onda,naravno, zakon koji bi dao osnovu
za sprovodjenje tog plebiscita. Ako bi naravno pala odluka, ja
za nju ne vidin argumente da je to za savezni referendum. Ako je
referendum po republikama, onda republike imaju veé u svojim usta-
vima osnov za raspisivanje ovakvog referenduma. I da se vratim na
Sloveniju, Ja sam rekao da je u Sloveniji doneta odluka oko sta-
tusa republike, oko njene buduénosti, ali da mi smisao svih

SS
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tih razgovora vidimo u dva pravca. Prvo, reguliranje nafih odnosa
i zbog stava koga je uzgred formulirao Slobodan, da ako protekne
mirno stvar oko izdvajanja ovih republika koje neée ostati u
jednoj drZavi, da im se onda pruZi pomo¢ na putu afirmacije osamo-
staljivanja i medjunarodnog priznanja, a to je nama svakako cilj,
ja mislim svima. A drugo, vode se razgovori o moguénosti i
interesu da se stvori zajednica suverenih draZva: mislim da mi

do sada nismo iskljulili moguénost, da, recimo izmedju Slovenije

i Hrvatske, da primerice, navedem kao samostalne drZave, i Srbije
i Crne Gore kao federalne drZave, dodje do sporazuma o formiranju
zajednice suverenih drZava, jer to su onda tri drZave, namernc sam
iskljudio ove dve, ali to ne znali da one neée biti sa jednim
drugim statusom, hoéu reéi da moguénost stvaranja takve zajednice
da razlicitih tipova drZava, nije isklju&ena. Ali trebamo videti
onda mehanizme, odnosno pre svega interese, moguénosti i onda
mehanizme, jer sada se, oprostite ¥to to desto kaZem, postavlja
pitanje, ako veé stvaramo, da je nazovemo jugoslovensku zajednicu,
po uzoru na Evropsku ekonomsku zajednicu, za$to onda idemo 30
godina unazad, kad se stvarala zajednica za &elik i ugalj, a za¥to
ne na ono 3to ¢e ta zajednica biti 93-de godine. Ja mislim, niti
ona, nitiova, nego upravo tamo gde ima za to moguénosti,a kakve

su moguénosti/odgovor ne daje carinska ili monetarna unija,nego &ta
mi mislimo kako demo re$iti regionalni razvoj, regionalne razlike.
Onda ¢e se stedi prava slika dimenzije tog problema i locirati nas

negde u ono $to je nekada zajednica bila i onoga ¥to ¢e ta

ss
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zajednica biti.Tako da zbog toga ja , tu moguénost stvaranja

takve zajednice/naravno)vidim kao realno)dali sada ili mozZda

kroz nekoliko godina kad ¢e nas Zivot i interese prisiliti
mnogo jasnije negoc danas. Svakako je

to perspektivno vidim. Hvala

FRANJO TUDJMAN:

Po meni je taj problem nesporan da Jugoslavija
postoji kao medjunarodno pravni subjekt. To&no. Ali i medjunarodno
pravni subjektrﬁje jednom za vazda Bogom dan, nego kao $to smo
svedoci)u svakome Zivotu ima promena medjunarodnog poretka, & uz
to kako gledamo konkretno iuJugoslaviji. I najodgovorniji
&inioci medjunarodnog Zivota,ne samo opéa kao §to se to
uobifava kazati demokratska javnost}nego i sluZbeni krugovi pa
i sile i glavne velesile,priznaju stvarnost jugoslovenskih
republika. Pitam se u kom je to svojstvu predsednik Srbije bio
jude prekjude u Gr&koj, negoli kao predsednik Republike Srbije.
Ja osobno isto tako sam bio u viSe drZava kao predsednik Republike
Hrvatske i sutra ¢éu voditi razgovore sa nekim Sefom drZave itd.
pa prema tome to je stvarnost: s kojom medjunarodni Zivot veé
raéunalda je Jugoslavija u jednom prelaznom razdoblju i jedino
§to volim Zto nam , (to je stvar nafe posebne tolke) §to nam
preporudaju da unutar okvira reSimo. Ali je ta medjunarodna
zajednica spremna da prihvati svako reSenje koje odgovara
narodima i koje &ine sada Jugoslaviju. Pa prema tome budimo i
u tom smislu realni. Ja sam kazao da su ova pitanja,na temelju
one nae suglasnosti ,da su sve opcije ravnopravne da svakako

Ss
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znali treba doéi i pitanje jesu 1li pojedine republike za samo-
stalnost , za suverenost da bismo dobili pravu sliku , tako da

kad ¢emo raspravljati,(ako &emo raspravljati uopée o sadriaju

‘referenduma), onda , ponavljam mi u Hrvatskoj stojimo na tome.

Jasno, to ima , mislim da se ovaj predlog ekspertske grupe
ipak krec¢e na crti onog naseg zakljulka , da su pokusali da

dadu neki predlog koji bi obuhvatio i koji bi znadio realiziranje
onog $to smo bili zakljudili na predhodnom sastanku/iako tu ima
nekih nedoslednosti. 2Znacéi , govore s pravom da odluka o referendu-
mu treba da donesu republilke skupStine uvaZavajuéi dogovor
nadleZnih organa republike , medjutim po Ustavu u Hrvatskoj

moZe to doneti Predsednik repuklike , to nije bitno, ali onda se
kaZe ‘odluka se donosi po Ustawutvrdjenom postupku predvidjenim
Ustavom SFRJY , Znate/gospodin Ku&an je odgovorio , znali da ima

tu neke stvari koje su protivre&ne , a osobito je neprihvatljivo

apsolutno da w..... referendum ne bi seodrZavao na nivou
republika i opStina . To ne dolazi u obzir. Mi smo -se.zadnjih puta
suglasili , tako da se referendum sprovodi po republikama.
Toliko.

MOMIR BULATOVIC:

Zelim da podsetim na pro¥li put, kada sam predloZio
da se sastane ekspertska grupa, sugerisao sam da ¢e se ustvari
na pitanju referenduma i konkretnih odrednica ponovo pojaviti
sva na$a politika i svi na¥i problemi koji su ovde i nije u
tome pogledu nikakvo &udo da se sada , dali sviesno ili nesvjesno
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u diskusijama vradéamo korak nazad. PokuSavajuéi da se pridruZim
apelima da budemo konkretniji, htio bih da postavim i da sam
odgovorim na neka pitanja. U su$tini, zadto namne treba referendum?
Primetili ste da i strudna i politidka javnost u Jugoslaviji
postavlja to pitanje i kritiéki ga osvetljava , tako da se navode
brojni razlozi za i protiv. Ono %to mene li¢no ubeduje da je
referendum neophodan to je da na neki nadin otklonimo jedan privid
koji sam ja moZida pogreZno osecao, ne samo u svojoj republici,
nego mozda Cak i za ovim stolom gde se mnogo puta reklo , ajte da
ubjedimo jedni druge ako bi recimo MiloSevié i Bulatovié pristali
na savez suverenih drZava , ne bi bilo nikakvih problema,ili ako
bi bilo suprotno,onda bismo mogli da nadjemo opste i zajednilko
refenje. U tom smislu referendum kao neko predhodno politilko
izjagnjavanje , po svojoj prilici,neée doneti ni$ta novo. Ali c¢e
nam otvoriti jedan potpuni uvid, demokratski uvid u volju i
raspoloZenje svih gradjana Jugoslavije koja ée biti iskazana po
republikama. Za%to je ovaj model u osnovi protivrefan. Ja sam
iskoristio priliku pa jule dugo vremena razgovarao sa ekspertom

i sa za mene uvaZenim prof.Gavrom Perezidem i shvatio sam od
prilike koja je dilema bila pred ekspertskom grupom. Model je

u osnovi protivre&an iz jednog razloga $to on treba ' posredstvom
referenduma na miran i demokratski na&in,da objezbedi pravo nafoda
na samopredeljenje ukljuujuéi i pravo na odcepljenje ali ne

daje to pravo narodu , nego ga daje gradjanima. Tako da u sustini
sada se javlja centralni problem , na koji je i g-din Tudjman
ukazao pitanje tumalenja rezultata i mislim da nam sva politié&ka
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mudrost u ovoj zemlji treba da bi smo vidjeli kako od prilike

izaéi iz to jednog potpunog galimatijasa. Ja lidno smatram da je
ponudjeni model realan , da se ide na izja$njavanije po republikama

i izja$njavanje gradjana ;S time da se mora pokuSati analizirati

da li ¢e to problem razrjeSiti ili ga mo%da vife dodatno komplikova-
ti ili dovesti do usijanja. Ne¢e biti neskromno ako vas podsjetim

na neka razmi$ljanja struéne javnosti objavljeni ovih dana u na$im
novinama i ukazuje se na jednu realnu opasnost u koriStenju prava
na samoopredeljenje ukljuéujucéi prava na odcepljenje veéinskih naroda.
MoZe do¢i do , kako kaZu neki novinski naslovi,opasnog preglasavanja
i na neki nadin degradacije istih takvih prava djelova ili pripad-
nika drugih naroda u drugim republikama. To je problem koji su

¢ini mi se autori po mom li&nom ubedjenju nevedto pokufali da

izrade ovom varijantom B, u ta&ci 12 na nivou opStina u republici.
Mislim da to reSenje nije dobro iz niz razloga a nave$éu samo jedan,
jer ono polazi od predpostavljenje apsolutne i stopostotne nacionalne
homotenizacije, jer 5to ne mora uvek da bude ta&no i &to moZe recimo
da stvori jednu krajnje konfuznu sliku na nivo recimo istih nacionalnih

segregacija ali koji imaju razlicita politi¢ka ubedjenja i uopdte,

Ja pokuSavam da problem razmatram na nivou koji je opsti , ali recimo

uzmite sada ovako...

PA



MOMIR BULATOVIC:
Da vam uzvratim istom mjerom. Recimo, ako se
razlidite politi&ke opcije u okviru dva razlidita grada ili dvije

opstiner u jednoj republici ispolje opredjeljenjem za jednu ili

za drugu varijatnu: recimo Rijeka ne mora da glasa isto kao Zag-
reb, u sudtini tim modelom po opStinama izjaSnjavanjem, tumale-
njem tih rezultata, ne dobijate niSta. Ali je jedna druga stvar
ovdje koja se iza toga krije i koju bismo mislim trebali sasvim
otvoreno jedni drugima da saopdtimo: Mi imamo &injenicu da je

u su¥tini u ovim prvim viSestranadkim izborima ustvari izvrSena
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pobjeda politi&kih partije koje predstavljaju jedna dosta jaka
homogena nacionalna jezgra. I ako problem sada sakrijemo na prvom
koraku, ona se mogu u velikoj Zestini ispoljiti u drugom koraku,
a to je da se pojavi odredjena politiCka partija i politi&ka sna-
ga koja ée biti tumal rezultata referenduma. Jer mi ne moZemo da
napi¥emo da ée iéi po opStinama ali zahvaljujuéi mehanizmu usta-
novljavanja i prebrojavanja glasova znade se ne samo po opsti-
nama nego ¢ak i po mjesnim zajednicama, odnosno po biradkim mje-
stima kako su pojedini ljudi glasali. Tako da u svakom sludaju
ono &to se kod mene intimno i li¥no javlja kao problem to je?

da li smo mi sposobni da ponudimo model koji bi u suStini pred-
stavljao neki korektivni faktor, korekciju.Ja znam da to iziskuje
dosta napora, dosta mudrosti i dosta dobre volje sa svake strane,
ali neki korektivni faktor koji bi uvaZio &injenicu da smo mi

iz zahtjeva da svim gradjanima Jugoslavije damo velika demokratska
prava, u sudtini napravili jedan mogude i teorijski i politicki
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nonsens. A nonsens bi bio u tome da,recimo)pripadnicima nacional-
nih manjina dajemo ono pravo koje oni nikada nemaju ni u jednom
medjunarodnom pravnom sistemu, ni jednom ustavnom sistemu. Ali,
govoredi krajnje pojednostavljeno, kada se od dva zla bira’ manje «
onda je mnogo bolje iéi na taj visoki stepen demokratije i dati
svim gradjanima pravo da odluduju o svojoj politi¢koj sudbini.
Ono Sto bih ja sugerisao da bude posebna jedna
od tagaka naseg razmiljanja, to je da se suo&imo sa ¢injenicom
da nam referendum po svoj prilici, neée dati bitno izmijenjenu
sliku. Odnosno)moie samé da ojac¢a do sada veé dvije postojede
i u znatnoj mjeri suprotstavljene tendencije. Ovaj model koji je
kod nas mnogo puta ovdje bio govoren a sada ga je ponovio Milan
Kutan, taj model koji u sebi podrazumijeva da nije nu¥no i nije
neophodno a &ak nije ni mogude izvrSiti tu raspodjelu, rascjep
nasu podjelu itd., samostalnost za godinu ili dvije dana, us-
tvari omogucava da i u tom periodu traZimo jedna prelazna i mir-
nija rjeSenja, stime da,uzimam sebi za slobodu da podsjetim
da nam je za ovim stolom svima u prvom planu mir i demokratija
i da upravo zbog toga treba da se dobro zamislimo nad ¢injeni-
com - %ta ako nam referendum ne di nifta novo, Sta ako dodjemo
u situaciju da budemo u jednoj potpunoj blokadi i posle referen-
duma kao &to ja otprilike osjedam da je sad jedna potpuna blokéda
u Sovjetskom Savezu jer referendum je bio,ali nikakve rezultate

nije dao.
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Prema tome, tehnika izvodjenja referen-
duma u svom globalnom vidu je nazna&ena vie-manje jasno i ja
mislim da bismo mogli jo3 angaZovati eksperata-strunjaka
da nam razluée ovaj model sa stanovidta same tehnike, pripreme
odrZavanja, ali ono %to je centralno, politilko pitanje bez koga
je nemogucde napraviti valjan model referenduma i plebiscita, to
je ono 3to éemo mi morati ovdje dogovoriti i predloZiti. A to
drugim rije¢ima opet znadi, ono oko ¢ega smo sad i na samome
startu krenuli da prifamo, to je jedan zreli, racionalni, poli-
ti¢ki odnos prema stvarnosti u kojoj mi sada Zivimo.

Ne znam koliko sam bio jasan ali sam iskoristio
ovu priliku da ukaZem da recimo tadka 11. i 12. kao centralne
tatke ovog predloga ovdje, u sudtini nas vraéaju na podetak naSe
rasprave i opet nas suo&avaju sa onim otvorenim problemima. Ja
ne znam da 1li ste uspjeli da pro&itate u danasnjoj 3tampi tekst
Slobodana Vuéetida koji povodom referenduma uJugoslaviji navodi
neke elemente pod naslovom "Opasno preglasavanje". Ja ne tvrdim
da je to sve skupa tadno i istinito.ali nudi odredjena pitanja
i dileme sa kojima smo se mogli i sami suo&iti, mo¥da i u toku
danasnjeg razgovora.

Toliko hvala.

Evo,ja mogu zamoliti da nam to snime. Ne, ne tvrdim
da ista ima tu %to je posebno znafajno, ali radi se o jednom novom
aspektu koji pokuSava, evo nedete zamjeriti,samo da kaZem, na-
ravno autor je iz Srbije, i kaZe ovako:
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Recimo, kaZe: "ovo je posebno bitno za srpski
narod u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini koji &ini skoro 1/3
ukupnog srpskog naroda u Jugoslaviji. Na osnovu uveliko stvorene
politiZke klime koja je u znaku republi&kih i nacionalnih euforija
drZavnosti i suverenosti, skoro je sigurno da u ove dve republike,
Srbiji i Hrvatskoj imaju razlifite politidke interese pa bi se ve-
rovatno i razlidito izjasnili na referendumu. Posebno je intere-
santno, recimoyu sluéaju razlika u izjadnjavanju Srba, Hrvata i
Muslimana u Bosni i Hercegovini, ovaj autor misli da uopSte ne bi
mogli doéi ni do kakvih promjena sadéénjeg statusa ove repblike/
Sto zna¢i da bi ona ostala sasada$njim statusmnﬁ okviru.recimo
buduée federativne Jugoslavije. Ne navodim to ni iz kakvog drugog
razlogéjkoliko $to sam ja liéng ¢itajuéi ovo osjetié, moZda,neku
novu intonaciju koja bi nam mogla biti od koristi u ovom odgovornom
poslu koji sad imamo.

Toliko.

KIRO GLIGOROV:

Ja bih ne$to rekao, ja sam razumeo pro3li put da
smo se dogovorili o dve stvari: da idemo na referendum, to je
jedno; i drugo, da idemo na referendum po republikama, pri &emu
nije sasvim ostalo do kraja razjasnjeno pitanje glasanja unutar
repblika, mada smo; barem fto se mene tiée,ja sam bio vrlo odredjen
i da nebi bilo zabune i u saop$tenju traZio da se to zabeleZi,
da smatram da referendum treba da polazi od gradjana u svakoj re-
publici. Ja znam da postoje,naravno;razlike i razlifita miSljenja
u vezi sa tim po republikama,ne sluéajno. Al%,ako podjemo i od
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sada$njeg ustavnog stanja, zna€i od realnosti, moramo da uvaZimo
da postoje republike kao drZfave, da bi svaki referendum koji ne bi
to uvazavao jednu potpuno druga&iju situaciji unutar Jugoslavije
za &iji bih ishod, ja ne znam kakav bi taj ishod izgledao, bio

bi * veoma zabrinut i ne znam $ta bi sve to postavilo na dnevni
red, a pre svega, i prosli put sam to naglasio = mislim da bi to
vodilo ka jednoj tendenciji okupljanja svakog naroda u sopstvenu
drzavu §to je, u danadnjim uslovima i ovakvoj izme3anosti Jugosla-
vije, a i inade u Evropi, obzirom na to kakve su tendencije, ne;
izvodljiva stvar bez vrlo te8kih reperkusija. I zato je pre svega

bitno hodemo 1li se osloniti na gradjani unutar republike, i onda

dolazi taj problem o kome je sad govorio drug Bulatovié: moZe se
pokazati da ¢e to biti pribliZno ovakvoj poziciji o kakvoj mi sad
ovde govorimo, a moZe biti i nekih iznenadjenja. Vrlo verovatno ¢e
se upotrebiti to i onda je pitanje sta dalje u tom sluéaju.

Zbog toga, neprekidno ponavljam da mi ne treba da
idemo na to jer to nas nedée dovesti do reSenja imajuéi u vidu i unu-
tras$nje tes$koée i medjunarodni ambijent u kome Zivimo, na to
da reSimo sad ko de se, odvojiti od Jugoslavijei postati samo-
stalna drZava, a onda (da razgovaramo) o eventualnim nasim veza-
ma. Ja mislim da je to orijentacija koja ée nas vrlo skupo kos-
tati. Moramo poé¢i od realnosti. Niti demo se tako brzo, pored svih
akata i rezolucija, odvojiti, to ¢e trajati vi$e godina, &ak i kad
bi uspeli da provedemo sve 3to je neophodno kao (u smislu) pravnog
medjunarodnog i drugog postupaka = a u medjuvremenu ¢emo imati ve-
oma velikih te%koda, platidemo to veoma skupo. Mora se racCunati i sa

prelaznim periodom, mora se ralunati sa tim da se iz jednog
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stanja u drugo stanje preko noéi ne moZe predéii da se to ne moie
reSiti samo sa tim S$to ¢emo kazati: svako ée prihvatiti one oba-
veze koje mu sleduju. SloZenost zajednilkog Zivota je mnogo veda
nego $to to sad ovako izgleda kad razgovaramo o ovim kategorijama.
Referendumom ¢e se izjasniti jedni za ovo, drﬁgi za ono,pa onda
svako polazi svojim putem. Nije to u Zivotu tako jednostavno.'
Imat ¢emo velikih teskoéa i na medjunarodnom planu, © . unutras-
njem planu;da ne govorimo.
Zbog toga sam ‘smatrao da ideja o referendumu

ima svoje puno opravdanje ako paralelno sa tim razgovaramo i o
moguéoj zajednici na bazi interesa koje budemo identificirali

i da te dve stvari idu zajedno. Zbog toga Zto ée to uneti vedi
mir u zemlji koji de pokazati da se svari ne reSavaju ili-ili

i 8to to viSe odgovara i medjunarodnoj i unutra3njoj stvarnosti

i 8to ée nas sve skupa manje ko¥tati. U medjuvremeny)dok © _\na
ovim pozicijama istrajavamo i,recimo,otponemo te postupke -
jedni za razdruZivanje,drugi za nekakvo udruZivanje itd., u me-
djuvremenu ¢éemo dalje imati produbljenu ekonomsku, politidku
krizu i sve $to iz toga proistiée. Zbog toga;ja ne vidim zasto
toliko insistiramo na tome da prvo re3imo ovaj problem da se
razdruZimo,pa énda da vidimo ko de se, da 1li ée se itd. udru-
Zivati. Ako ta pitanja stoje pred nama}za§to o njima ne razgovara-
mo danas. Ako nas sutra Cekaju - S$ta smeta da danas paralelno

;. sa ovim glavnim problemom koji ée se ras€istiti putem

referenduma i koji ée dati odredjeni legitimitet svakomeod nas za
te dalje razgovore, ., pripremimo tu interesnu, ‘tako da
kaZem, osnovu koja bi omoguéila i jedan prelaz i koja bi omogudila

NP
23



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

144

4/7

istovremeno da dodjemo do jednog novog oblika zajednidkog Zivota

koji bi odgovarﬁosvima. Ja mislim da bi to mnogo olakfalo &itavu
stvar. U protivnom)dolazi do tog suprotstavljanja,izgleda da tu
nema nikakvih moguénosti za bilo kakav dalji rad,a ja se bojim
da bi posle danaSnjeg sastanka jako sa takvim zakljudkom izadje-
mo na ovoj osnovi)da éemo izazvati veliku buru u javnosti i da

uopste necemo pomadi stvari napred.

MILAN KUCAN:
Ja bih ...ponovio da sa svojim predlogom Slovenija nikog
od vas ne tera da idete na tu poziciju, samo to da se kaZe i
to je plebiscitom uradila. Sta je smisao referenduma - to je pos-
tavio Momir Bulatovié. Ja se slaZem, on neée ni¥ta re$itiali
ée tu iluziju da jedno ili drugo reSenje zavisi od vol.je ili
nas ili ne znam brojnih pregovaralkih grupa ili gkuyp$tina itd.,
odstraniti,jer ¢e to onda biti verifikovana politika ili veri-
fikovana opcija na na&in koji daje najveéi legitimitet. I zato mislim
. po$to se odnosi na sve gradjane u Republici, da je ra-
cionalno sprovesti plebiscit u Repblicija|to se slaZem s tobom,
pofev od gradjana. Jedinka je gradjanin u Republici i to je
rezultat koji se utvrdjuje. I1I1i da bude - pakt o gradjanskim i
politidkim pravima, imam izvode od Konferencije}od Helsin&kog
dogovora , mislim da je to nespornoytako da)ako bi se posluzili
sa tim)rezultat bi bio potpuno jasan. Daklg)da se vratim na to
sa ¢ime sam poleo i ¥to sam ti htio, odgovoriti - za nas to
vaéi)mi smo taj prvi deo plebisci£a sproveli, drugiyako bi doslo
do toga)verovatno ¢ée Slovenija morati, odnosno hteti sama
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sprovesti,bez obzira da 1li . ¢emo se mi to danas dogovoriti ili ne. Dak-
le, za svaki oblik vezivanja ¢e trebati sprovesti taj re-
ferendum, tu naj$iru verifikaciju takvog predloga odnosno takve

odluke.

Postavlja se sada, odnosno traZim argumente iz tih
javnih napisa koji prate naSe razgovore, kaZe: Sta ¢e im suvere-
nitet kad ne znaju $ta ée s njime i zadta ¢e ga upotrebiti - mi
znamo zaSta. Suverenitet hodemo upravo upotrebiti da bi na osnovu
njega mogli)u smislu odludivanja o svom poloZaju, identificirati
interese i odluéiti o na&inu njihovog ostvarivanja. Dakle potro$i-
1i bi taj suverenitet za nove teze ali koje bi primenile na os-
novu na$ih realnih i slobodno izraZenih interesa.

I ponovo se vradam na pitanje da li ti procesi
tehnidki moraju tedéi odvojeni ili ne - ne moraju ali su to dva

procesa.

SLOBODAN MILOSEVIC:
To je bitan elemenat da lakSe dodjemo do sporazuma.

Valjda je nama potrebno to da izadjemo iz cele ove pat pozicije.

MILAN KUCAN:

Ja sam razumeo da smo se mi dogovorili - bilo
kakva ée biti odluka, da kao jedna i unitarna dréava/verovatno
bi hteli zbog mnogih razloga i iskustva koja nas prate, ipak znati
koja su nam prava i koje su nam obaveze.
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KIRO GLIGOROV:
Izvinjavam se $to éu opet ja, kao predsedavajuZi kazati
nesto: smatram da to nije samo tehniko pitanje. To je u interesu

ukupne atmosfere u zemjli, a, mislim i svih nas.

MILAN KUCAN:

... u tehni¢kom smislu...

KIRO GLIGOROV:

Da, da, a imajuéi u vidu i tu medjunarodnu javnost kao
faktor kome mi do sada nismo razgovarali, a koji, bojim se u
jednom naporu da re$imo neki nad osnovni silj, osnovni cilj je uvek
ideja vodilja kod svakoyg &oveka, moZe,zapostavlja. To imamo kao
posebnu tac¢ku, ali ja mislim da o tom realitetu takodje moramo
voditi raduna. I-lak3e demo izaZi iz ove krize i moéi demo da
dodemo do nefega 8to ¢ée odgovarati interesima sviju nas ako
podjemo i od jednog i od drugog realiteta i da paralelno te stvari
raspravijamo. Ako to budemo postavili na ovaj naéin, ajmo sada da
se dogovorimo: prvo ée se razdruZiti Slovenija, razdruZice se zatim
lirvatska, pa éemo, recimo, onda mi u Makedoniji itd. onda ¢emo sesti
pa razgovarati o biduénosti - taj razgovor prvo ée biti vrlo teZak,
drugo, mislim da ta rasprava o prodlosti, o tome Sta nas povezuje
eventualno u buduénosti itd. nedée tako lako ic¢i, neée tako brzo
biti zavr8ena. I zbog toga smatram da bi se sa viSe poverenja, sa viSe
izvesnosti u$lo u ceo ovaj proces razdruZivanja, udruZivanja
ako bismo te dve stvari tretirali u paketu, da tako kaZem, ili para-
lelno na jednom i drugom radili. U prvom redu referendum bi nam
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dao odredjene osnovne indikacije;a u drugom redu na$i

razgovori koji bi morali sada vrlo intenzivno da se vode © onim

oblastima gde bi mogli da se nadju odredjeni interesi za zajedni-

gtvo medju republikama u Jugoslaviji.

To je za mene isto

tako jedno vrlo znafajno pitanje da se danas dogovorimo - da li smo

saglasni da na tome radimo paralelno ili smatramo i dalje

da
se
je
bi

treba i¢i ovim putem kojim smo sada poél% a ja se bojim da ce

onda svi buduéi sastanci zavrSavati otprilike ovako kao &to

danas po&eo - svako na svojim pozicijama}jer ne vidim na &emu

bili

o gradeni interesi neke duduée zajednice, bez obzira kako se ona

zoveysa svim neizvessnostima u prelaznom periodu i sa svim parni-

cama i sporovima koji ée se na %alost pojaviti i na politidkom,

i na ekonomskom/i na svakom drugom planu.
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KIRO GLIGOROV:

Mi tako jednostavno 'nedemo razmrsiti sve ovo Sto- je bilo
70 godina ili barem od 1945. godine na ovamo, inale, da je to je-
dnostavno, dosada bismo se veé dogovorili o nekim polaznim pozici-
jama. Mi se jo$ ustvari ni o polaznim pozicijama nismo dogovorili.
Ja sam mislio, ako je pro$li put postignut sporazum o referendumu,
ako je taj referendum po republikama, svaka republika u vezi s tim
treba da donese zakon. Da smo time trasirali osnovu zato da taj
referendum uspe. Ima ovde tri - &etiri pitanja, koja su zaista za
raspravu, kao $to je pomenuo drug Bulatovié, da se na njima koncen-
triSemo, i sa zakljuékom da predjemo onda na raspravu o tome kako
éemo doéi do onoga $to bi mogli biti zajedniéki interesi republika

u nekoj buduéoj zajednici.

FRANJO TUDJAM:

Mislim oko ovoga $to je tu sada sporno izmedju Kulana
i Vas. Jer, sama stvarnost na%ih sastanaka dokazuje da se to odvija
usporeno. Formalnoiutvrdjeno pravo, to su dva odvojena pitanja, ali
i oni bez obzira ¥to su doneti plebiscitom, sudjeluju, .... i ﬁi smo
isto tako’Hrvatska)stali &vrsto na stajaliSte da zahtijevamo znadi
razgovore i izlaz iz krize na osnovama suveriniteta Republike Hrvat=-

ske, prava njezinog/. za - $to smo se bili u pod&etku, (vidite prosle
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godine) svi su se suglasili da treba doéi do ugovornog sporazuma
0 novom uredjenju odnosa. To smo se bili suglasili u okviru sa-
stanaka Predsednistva.
Prema tome, mi smo prihvatili slovensku, kako se zove
deklaraciju o razdruZivanju, ali smo istovremeno kazali
nalela na kojima Zelimo voditi razgovore o refenju drZavne krize}
ako je moguée i stvaranje Saveza suverenih republika. I, ovi na&i
sastanci, zapravo govore o tome da to tede tako, i prema tome, ne bih
formalno gubio vrijeme, to su dva pitanja bitna za re$enje. Jasno
stojimo za razliku od nekih, stojimo na izvornom suverenitetu repu-
blika, ali smo za to da razgovaramo o redenju. Ako je moguée da na-
djemo nacrt, da nadjemo model zajedni¥kog %ivota, sa stanovidta
Hrvatske, samo sada kao Savez suverenih republika, ako ne, &ak smo
to i u okviru Predsedni$tva, &ak to, Jovié. isto kafe, ako ne
onda razlaz na demokratski naZing S tim da se susredemo oko toga
stalno i efektivno, da bi sa stanovi¥ta, da upotrebim sada izraz,
'Beograda"ili"srpske politike', bilo pirhvatljivo da Slovenija ode, & da
to drugo ostane Jugoslavija. Mi smo dali do znanja da na tojA

osnovi nema nikakvog refenja.
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.... hrvatskoga naroda, ali ako bi se stvari tako razvijale, da de
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Hrvatska nedvojbeno donositi odluke u tom smislu da ni o kakvoj
smanjenoj, ili ne znam kakvoj, Jugoslavije ne moZe.

Prema tome, ja ne bih gubio vrijeme, tu sama stvarnost
ukazuje nata dva procesa, s jedne strane osamostaljivanja, ja-
¢anja repubilka, i to podjednako, ne samo u Sloveniji ili u
Hrvatskoj, nego i u Srbiji i Makedoniji i svim republikama, odnosno
barem mogu zaklju&iti. Vi ste doneli odlukuo skidanju socijalisti&kih
zna&ajki. U Skup%tini Srbije, koliko sam &uo usput, predlaZu da
se prekine svako davanje saveznom budZetu. Prema tome, to je stva-
rnost, zna&i predlaZu neka refenja koja nisu prihvatljiva.

Prema tome, ili éemo se u tim razgovorima naéi na toj
crti, da pokuSamo naéi moguénost zajednilkog suZivota ili ¢e pro-
ces neminovno teé¢i ka razlazu. Vidite,to Sto smo mi ovde postavlja-
1iy medjunarodna zajednica, pa : : i najodgovorniji/

su zapeli sa jedne strane da nas odrze u tim okvirima, a
s druge strane znaju nasu situaciju, ga ¢e dati podrsku
saveznoj vladi,alliida Ceistovremeno razgovaratii sarepublikama. Pre-
ma tome, oni su &ini mi se svjésniji te nafe situacije, nego li $to smo
mi po nekada po naSem, za ovim stolom.
KIRO GLIGOROV:

To je ta .... naSe situacije, ali nije gublje-
nje vremena ako se budemo dogovorili da o tim stvarimg razgovaramo

paralelno, jer tu zahteva onda odgovarajuéu organizac}ju/ postupak itd.

Lo
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i ako to paralelno tele, unede jednu drugu atmosferu u razgovorima.
Inade, dovedfe do sli¢nog rezultata, ali ipak jednim postupkom,
koji nikoga ne ostavlja ni u neizvesnosti, niti opet moZe da bude
uzrok razlid¢itog nepoverenja.

U tom sludaju moZda bi se i ublaZila ta debata/da i
ovakva Jugoslavija ili nikakva Jugoslavija, i da 1i ovakva i ovakva

Jugoslavija ili za nas iskljudivo druga Jugoslavija. Ti ‘realni -

interesi koji d&e se onda pokazali, pokazaée 1 stepen moguéeg zaje-

dni&tva i interes, kao ¥to je bilo to u Evropskoj zajednici, pa
éemo se onda negde naci, kako je drug Kulan pomenuo, moZda negde
izmedju, kad je stvorena Zajednica'So-i neke godine, tako 1965.
i 1992. kada ¢e biti to 8to e biti, ako se do kraja dogovore. I
to je onda jedno reSenje koje nosi izvesnost.

Ja mislim da bi to imalo velikog medjunarodnog odjeka,
prestali bi i ti toliki pritisci koji se sada na nas vrSe doSlo bise do
izvesnosti da je . nadjen put jednog razumnog dijaloga, koji para-
lelno tede. Ja se slaZem sa Kuanom, da bez obzira 3ta budelmi mo-
ramo da predistimo medju nama'raéune, tako da kaiem/i da dodjemo do
Eiste situacije da bi u$li kao takvi u bilo kakvu drugu kombinaciju.
To je u redu. Samo to ¢e biti vrlo veliki posao, sloZen posao, i
on ée trajati, po mom miZljenju.

Ne znam da li ée ba$ doéi do takog dogovora , to su

isprepleteni . odnosi, koje,da bihraséistili}treba i vremena i truda.
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No, sve se to moZe reSiti ukoliko bi po$li od toga da putem re-
ferenduma odredimo volju za jedan ili drugi oblik uredjenja,
odredimo volju naroda u republikama, i ako paralelno sa tim radimo
intenzivno na tome, da vidimo gde su ti interesi na kojima bi se
mogli naédi.

MoZda jo¥ samo jednu re&enicu, ja uopSte ne owsporavam
zna¢aj razlika koje postoje medju nama u ekonomskom, kulturnom i
svakom drugom pogledu ; kojih smo vrlo svesni i koje Cesto
istiemo. Ali, verujte, ovo &to vidim kako se dogadjaju ta pove-
zivanja medju narodima, razlike nisu mnogo manje, a u nekim situa-
cijama nisu uopite manje nego $to su nade. I, ako se podje od toga
da se ne dovedu u pitanje drZavnost, suverenost itd, s jedne strane,
s druge strane, ako je to zasnovano na realnim interesima, nadje se
taj put koji omoguéuje da se povezuju i drfave i narodi za koje bi
¢ovek na prvi pogled rekao pa to su tolike velike razlike da nebi
mogli da budu zajedno.

Evo recimo, ako Jugoslavija, sada uzmimo kao jednu za-
jednicu, ako je red o tome da dodje do asocijacije Jugoslavije sa
Evropskom zajednicom, . _(procés
je bio otpo&eo pa je stao),razlike izmedju Jugoslavije i tih zemalja
sa kojima bi se mi asocirali nisu uop&te male. Ili recimo, na¥a aso-

cijacija sa EFT-om, moZete da zamislite &lanice EFT-e koje su jedne

b2
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0od najrazvijenijih, dosta homogenizirane sve te zemlje po nivou
razvoja i Jugoslavija za koju su oni spremni da je prime u EFT-u,
tamo gde se ti interesi povezuju i pokrivaju.

Dakle, razlike su vrlo znadajne i ihne smemo, naroito
regionalno, ne smeroihzapostaviti, ali mislim to. nisu nepremostive

prepreke.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Vidi jednu . stvar, ako smem da dodam/Kiro: nekako se
nametnulo pitanje da mi treba sada da damo odgovor kako refiti taj
problem izdvajanja, da nam je to opite pitanje o kome razgovaramo.
Ono nije jednako postavljeno sa stanovidta svih republika, svih
jugoslovenskih republika.

Mi na primer, nismo postavili i ne postavljamo taj
problem izdvajanja. Ne vidim za&to bi ga re$avali i sprovodili
postupak izdvajanja, kad ni u Srbiji ni u Crnoj Gori pitanje izdva-
janja niko nije pokrenuo. Prema tome, onaj malopredjasnji komentar
zar prvo treba da se razdvojimo, pa onda da razgovaramo o mogudéim
oblicima saradnje. To je odgovor i pitanje na koji odgovor treba da
daju oni koji Zele da se izdvoje, pa da razgovaraju o buduéim osli—
cima saradnje, a ne mi koji ne Zelimo da se izdvajamo iz Jugoslavije.
Tu moramo da budemo jasni. Mi na primer, ne ukljudujemo "y svoja

razmiéljanja/ opciju da Jugoslavije nede biti. Ali, ukljudujemo kao
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realni 1ljudi,opciju da neke republike, ili narodi Z%ele da se izdvo-
je i da planiraju svoje samostalne i suverene drZave.

Prema tome, ono $to je Kudan rekao, &ini mi se na samom
podetku, mi moramé da  ,kad razgovaramo o referendumu,vidimo kako je
najefikasnije taj referendum sprovesti.

Evo na primer, Bosna i Makedonija, tu je najvise, kako
da kaZem nekih dilema, koliko sam ja razumeo. Logi¢no bi bilo odgo-
voriti na pitanje da li ste-da se republika ta i ta, na primer,
Bosna i Hercegovina, izdvoji iz Jugoslavije,da se konstituie kao
samostalna i nezavisna suverena drZava, da ili ne.

Mislim, s tim $to jg,sigurno, da obzirom na vifenaciona-
1ni karakter Jugoslavije i svih njenih republika, mora biti mogude
da se kroz rezultate referenduma vidi i kakav je stav naroda koji
%ive u tim republikama, da bi se onda na osnovu toga mogao da‘vodi
dalji politi&ki dogovor o moguéem uredjenju u odnosima, tokovima
izdvajanja itd.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Ja sam shvatio da smo mi definisali ?adatak ne da
raspravljamo o tome, négo da nastavimo o tome, ili bili smo pozvani
da utvrdimo kako vidimo tu buduéu zajednicu,ako ée postojati. To
je na¥ zadatak. Ko smatra da treba prethodno da izvrgi postupak

.... to je uradio, nismo mi za to ovde. . Bko mislimo da treba da

Wk
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izvr8imo neki referendum o raspoloZenju ljudi za ostati u Jugosla-

viju ili ne ostati u Jugoslaviju, mi éemo to uraditi, ne trebate
nam vi za to. Mi raspravljamo ovde, i mi smo zato ovde na okupu,

da pokuSamo naéi jedan koncept buduée nekakve zajednice, pretvaranija
ove Jugoslavije koji vise, (nije re& gospodine MiloSevidéu, o konti-
nuitetu uopée).... kao model na kome treba ostati. Vi samo govorite
o kontinuitetu, koliko sam ja mogao da razumijem. Ili, treba tako
da postojeéi modelne odgovara. To isto tako se zna i u Hrvatskoj

i u Bosni, i prema tome, problem je da se mi njega nismo rijes$ili
pPa smo onda oti§li na ovaj referendum:ili, ili. Ali, na$ je bio cilj
onc 8to se olekivalo, da pokuSamo da ponudimo jedan jedinstven model
nekakav, ne jedinstveni model, nego jedan model, bilo kakav, konfe-
derativni, razlaz, bilo Sta, ali jedan dahi s preko referenduma ka-
snjie samo proveri jeli svijet za to ili nije.

PoSto mi nismo mogli to da utvrdimo, uprkos svim naporima
ove nafe Setiri sjednice i one prethodne koje smo imali tamo, mi smo
onda rekli, pa dobro, i%la su nekakva dva modela, dva uredjenja
Jugoslavije, hajde da vidimo &ta ée narod o tome kazati. Ja i sada
tvrdim da to nije najsretnije refenje, unaprijed znamo pribli%no,
ja ¢u vam reéi pribliZno sada i siguran sam da se neéu puno prevariti.

Ne znam Sta ¢e, kako demo upotrebiti taj rezultat referenduma, imaéemo

us
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u Sloveniji verovatno, opredeljenje za konfederativni model uredje-
nja, najverovatnije tako imademo u Hrvatskoj sa ogromnom vecinom
od prilike takav, u Bosni i Hercegovini od prilike 2/3 konfedera-
Ini 1/3 federativﬁi, najverovatnije. U Srbiji i Crnoj Gori verovatno
federativni, ne ba¥, negde viSe, negde manji, ali najverovatnije

eto veéina ée se ljudi na to opredeliti, zavisno od toga da 1li ce to
biti referendum gradjana ili ne. Kona&no u Makedoniji, to su moje
prognoze, isto konfederativni.

Kad imadnemo to na stolu, &ta sada da uradimo sa time,
jo& uvek nemamo odgovora kako to hoce gradjani Jugoslavije, danasnje
Jugoslavije, kakav to ho¢e model. Imamo naravno, nove napetosti
pogotovu u republikama kakva je Bosna i Hercegovina itd.

Prema tome, bilo bi dobro da podjemo od jedne realnost%
a to je ono ¥to sam zdstupao svih ovih sastanaka da republike jesu

suverene republike, barem u onoj meri kolko je to, ...
da one reZavaju o svojoj sudbini, onako kao mi to ovde re$avamo,

jer nam niko ne diktira $ta da radimo.

Prema tome, mi jesmo predstavnici suverenih republika,
hajmo poéi od te &injenice, i pokuSati da stvoriﬁo konzensualnu
zajednicu, konzensualnu zajednicu, ustvari, narod neée vise neke he-
gemonije, boji se preglasavanja, boji se hggemonije najafeg naroda,

boji se institucija u kojima ta hegemonija postoji, kroz koje se ona

e
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provodila, nekad svjesno, nekad manje svjesno, nekada u samoj
&injenici da je neko ja&i i brojniji itd.

Ako moZemo da stvorimo dakle, jednu.::. polazedéi od
¢injenice da postoje republike, da uvaZimo ¢injenicu da postoje
50 godina te republike i . njihovo prekrajanje, a to je realno
suStinsko pitanje u referendumu (znate, na kraju treba , provodjenje
prekrajanja republika, da se razumijemo) Hoéemo 1i mi u takvu jednu
avanturu ili necdemo, sa svim onim posledicama koje iz toga mogu da
proizadju, ili bismo prihvatili &injenicu realno, da te republike
postoje. Postoje veé 50 godina, ljudi Zive u tim, a postoje neke jos
od ranije, ali ovakve u danadnjem sastavu sa dana¥njim granicama
postoje skoro 50 godina.

Mislim jednog Zivota u 20.-tom stoljeéu, gde se to ne-
$to ustalilo, sada bi to trebalo razbiti i prekrajati, to ée naj-
verovatnije izazvati velike probleme, podjimo od te realnosti i imati
konaéno u radun jo¥ jednu drugu realnost, a to je potreba da
ostanemo na okupu iz &itavog niza razloga. Te dve stvari treba da
spojimo po mom mifljenju. Onda bismo mofda mogli da dodjemo i do
potrebe/i da definigemo ovo 8to kaZe Kiro, nekakve zajedni&ke kom-
petencije. Zajednicke intrese da ta zajednica opstane.

Mislim da bismo sve rije$ili time, Nema problema sukoba
unutra, nema problema u odnosima sa vanjskim svijetom, ako smo spremni

L3+
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da te dvije stvari poveZemo nekako. Onda ¢emo ponuditi narodu, !
evo jedno rijeSenje, neka kaZe ko je za to, ko nije za to.

Tako ne$to, medjutim, ovakav referendum nije.
Najverovatnije ¢e doéi ponovo do jedne pat pozicije i naravno do
jacanja ovih tenzija i napetosti u pojedinim republikama na naci-
onalnoj osnovi sa ciljem razaranja republika, sa svim onim $to to
moZe da donese. Moram redi, a nije &udo, Sto eksperti, kad su
veévimali pred sobom problem referenduma, ovako pifu, samo se ovako
u civilizovanom svijetu moZe re$iti referendumom, on mora da bude
samo referendum u postojeéim republikama i referendum gradjana.

Sve drugo znalilo bi ovako, imate pravo da pristupite glasanju, a
ovaj Covek nema pravo. Gde je ta zajednica danas u svijetu, samo mi
je pokaZite, u kojoj postoji razlika izmedju dva gradjana u reSava-
nju sudbine.

Gde je to, da se kaZe recimo, nacionalne manjine ne
mogu da pristupe, imali smo referendum u Sloveniji i to gradjana,
¢ak ni Bosanci ne mogu da,... oni koji su imali gore, glasali su tamo,
niko im nije rekao da ne mogu da glasaju, jer prestavljaju manjinu.
Prema tome, ako se ved pred eksperte bude postavilo, kao 8to je ovaj
profesor rekao,danemogu drukéije reSiti taj referendum, nego kao
referendum republika, i referendum gradjana u republikama,  za svakog

goveka koji Zivi u toj republici, svaki od njih mislim, slufajno

L8
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turista koji provodi na more, iz Njemalke, svaki dakle koji ima
tamo prebivali¥te, ima pravo da se izjasni o sudbini te republike.
Ne mo%e ga niko 1i¥iti tog prava, jer bimo mi zaista napravili je-
dnu smije¥nu stvar da stvaramo jednu vrstu aparthejda za neke ljude.

Konkretno, u Srbiji to mogu da budu i Albanci. Hodu da
budem vrlo jasan.Da li biste vi doneli.zakon kojim bi ih 1i8ili
prava da re$avaju o sudbini Srbije, o tome kako éé Srbija da.....
SLOBODAN MILOSEVIC:

Pa ne mo¥e da se diskriminife ni jedan gradjanin, ali
mi razgovaramo o dva razliZita pitanja. Ja ne vidim zaSto bi mi u
Srbiji sprovodili referendum za izdvajanje iz Jugoslavije kada to
pitanje u Srbiji niko nije pokrenuo, to je problem koji ste vi po-
krenuli, pitanje izdvajanja iz Jugoslavije, prema tome, vi ga i re-
Savajte. Sto bismo mi reSavali problem izdvajanja iz Jugoslavije,
kad mi nemamo Zelju da se izdvojimo.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Izvinite, mi uop&te nismo definisali pro3li puta)za
izdvajanje, ni protiv izdvajanja, mi smo definisali hoéemo 1li

federativni ili konfederalni princip, nismo ni¥ta drugo, prosli
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ji iz Jugoslavije, mislim ne bih ja to pitanje ovde ni postavio,
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ono i dalje komplikuje stvar, mi se vraéamo natrag. Ja mislim da
i ovo dokle smo dogurali, da pitamo ljude hoée 1li federativan model
Jugoslavije ili konfederalni, nije nikakvo dostignuée a kamo li kada
bismo sada postavili pitanje razbijanja Jugoslavije, naravno da je
to, ono 8to se u pravu zove sugestibilno pitanje. Pitanje o kojima se
ljudima sugerie, hoée 1li neko razbijati, hoée 1li neko stvarati.
Velika veéina 1ljudi ne bi mo%da u¥la u razbijanje, nije on mislio
da je razbije, on je mislio da se transformira Jugoslaivju, u neki
bolji povoljniji model, o tome je rijeéd.

Ako pitate gradjane, hoce 1li da transformiraju Jugosla-
viju mislim da ogromna veéina hode da je transformira, samo je pita-

nje kako je vide u buduée, a ne da je razbijaju.

50



Zapisnik ¢etvrtog sastanka predsjednika republika i predsjednistava republika, Ohrid 18. travnja 1991.

161

ALIJA IZETBEGOVIC:
Ne bi postavio uop$te pitanje u tom obliku, nego

problem transformacije Jugoslavije u jedan bolji, efikasniji ob-

lik.

KIRO GLIGOROV:

KaZu da niko u Srbiji ne postvlja pitanje izdvaja-
nja, kao izdvajanje verovatno ne,ali ako vrlo ugledni i uticajni
1judi u javnom Zivotu govore da treba definitivno napustiti Samit

Jugoslaviji kao reSenje problema za srpski narod. Toga ima
i to su vrlo istaknuti 1ljudi koji to govore,ali to ne znadi da bi
na referendumu ne$to drugo se odlu&ilo nego $to ti kaZe¥, samo
kao 8to ima kod nas takodje koji misle obrnuto od ovoga &to ja

govorim. Toga ima.

MILAN KUCAN:

Vidite, ako se postavi pitanje preuredjenja Jugo-
slavije u federaciju ili konferederaciju, da ostanem na tim
terminima, da 1i de 1jﬁdi znati o ¢emu odluduju. Jer kvalitativna
razlika izmedju te dve forme ipak je jedna drZava sa &eljenim su-
verenitetom a drugo je savez suverenih samostalnih drZava. BeZali
mi od toga pitanja ili ne beZali mislim da se uvek to pitanje -
vraéa jer ono je egzistencionalno:jer takva Jugoslavija je stvo-
rena i ako se preuredjuje opet se postavlja pitanje subjekata -

i 8ta onda. Ja sam rekao, mi Zelimo taj proces paralelno, to je
proces stvaranja samostalne slovenalke drZave ali koja nam nije
cilj, koja nam je polazi$te za nove integracije i ujedno pregovaramo

NR s4
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’
o tome da li postoje interesi i moguénost za stvaranje takve,
ali rekao sam kakve, zajednice. Ali mi moramo, to je na$ cilj,
dobiti sve one prerogative koje drZava ima. Ti kaZe$ - u zajed-
nici niko ne postavlja pitanje suvereniteta drZava - ne postavlja
zato jer ga imaju. Rekao si S... da se ne postavlja u stvaranju
tog ¥to ée biti 1992. godine, ne postavlja se pitanje i u pravu
si, ne postavlija ga niko jer ga sve te drZave imaju. Mi smo ga
svojom voljom preneli u velikom delu na saveznu drZavu. Ta je sa-
vezna dr¥ava dofla u krizu, te stvari vracamo dakle, tu je proces
stvaranja Slovenije kao samostalne drZave, vradanje prerogativa-
I pitanje koje se meni postavlja, sad nije vezano za referendum,
nego da li postoji uop$te spremnost,na osnovu ovih deklariranih
stavovalda niko nikog neée sprefiti da to svoje pravo izvede,ustvari,
da 1li ste spremni za razgovor o‘téme. A tu Slobodan nije ...da se
izdvoje one koje se %ele, to je koncept da se neko pripojia Nije
to koncept drZave koja je nastala pripajanjem i prestaje, odnosno
ostaje sa izdvajanjem. Ona je nastala na osnovu dobre volje i sa-
glasnosti svih, tu formulu treba dopuniti - naroda onako kako
su tada bili organizirani. I 1918. godine je tako bilo'i 1943.
godine je tako bilo i ovaj poslednji Ustav je tako bio, nije se
o njemu izjasnio srpski narod nego Republika Srbija i Republika
Slovenija i druge republike.rl zato je za mene pitanje prakti&no:
da bi se mogli pokrenuti, da 1li smo o tome mi spremni razgovarati,
ja sam za to pripremio i ta polazista, znam da 5 njma nije jed -
nostavno ali da barem po&nemo diskusiju o tome, da se to pravo
za one koji to Zele ostvari. A onda je razgovor o tim buduéim
medjusobnim odnosima. To su sve podeljenihrazgovori ali svi imaju
isti cilj.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Da 1i ¢éed se sloZiti Milane da ova varijanta,
varijanta saveza samostalnih suverenih i nezavisnih drZava o kojoj
ti govori$,podrazumeva da se prvo formiraju takve samostalne suve-
rene i nezavisne drZave. A one mogu da se formiraju kao samostalne
i nezavisne 1 suverene ako se prethodno izdvoje iz Jugoslaviije,

naravno ako to Zele.

MILAN KUCAN:

Ne, one se ne izdvajaju iz Jugoslavije, one viSe
neée biti deo Jugoslavije. I tad se pitanje postavlja - da li je
- $ta je onda Jugoslavija? To nije isto pitanje. Ali ja se s tobom
slaZem, ne mora Srbija pitati svoje gradjane da 1i su oni za samo-
stalnu Republiku Srbiju. Oni ée verovatno pitati da 1li su gradjani
Srbije za to da ostanu u savezu sa onima koji to Zele u uredjenje

federativne zemlje na principima kakvi su napisani.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Tako treba da ih pitamo.

MILAN KUCAN:
Stvar je to vaSe odluke, ali ja se slaZem s tobom
da ih nedete pitati da 1i de se organizirati u samostalnu drZavu

ako za to nemate interesa.

SLOBODAN MILOSEVIC:
U svakom sluaju nedemo ih pitati da 1i Slovenija

treba da se izdvoji.
53
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MILAN KUCAN:
Nismo ih ni mi pitali referendumom da li smo zato

da bi bili u federativnoj drZavi.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Naravno. Tu je polazni osnov koji treba stalno da
postavljamo, jednostavno znamo da niko nikome ne moZe niSta na-

metnuti.

FRANJO TUDJMAN:

Rasprava koju vodimo dokazuje da, samo sad je oti-

Sao a radi njega hoéu, ....

MOMIR BULATOVIC: )

Regent Aleksandar l.decembra lQlB.godine, citira
se - progla3ava ujedinjenje Srbije sa zemljama nezavisne drZave
Slovenaca, Hrvata i Srba u jedinstveno kraljevstvo Srba, Hrvata
i Slovenaca. To je odgovor na adresu Narodnog vijeca iz Zagreba
koje je 24.novembra proglasilo ujedinjenje drZave Slovenaca Hrvata

i Srba.

23R

/nije regent....nego ujedinjenje.....svi govore u glas.

KIRO GLIGOROV:

Dozvolite da ja napomenem, za tu drZavu nas, re-
cimo u Makedoniji niko nije ni pitao. I mi nikakvu saglasnost
nismo dali da ulestvujemo u toj drZavi. A 1943. jesmo, to da.

/8vi govore....eeee/
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ALLJA IZETBEGOVIC:

N Cak i Crna Gofa i Srbija nisu se pripajanjem

Crne Gore nego samo SU ....

MOMIR BULATOVIC:
Ravnopravno u smislu ~ .... . je i kroz povelju
deklaracije” naelu medjunarodnog prava o prijateljskii odnosima

i saradnji drZava,shodno Povelji Ujedinjenih nacija iz 1970.godine,

]
tu se pravi distingcija izmedju'integracijelg‘drugi je pojam ud-

ruZivanje. UdruZivanja izintegracije.

FRANJO TUDJMAN:

'

Ne moZed u ovom sludaju ujedinjenje tumaditi kao

integraciju. Jer govorise o ujedinjenju Srbije sa nezavisnom .drZavom

2
Slovenaca Hrvata i Srba.

MOMIR BULATOVIC:
Udru?ivanje prtpostavlja dalje zadrZavanje pretez-
nih medjunarodno-pravnih oznaka subjektiviteta,tako udruZene je-

dinke ne izdezavaju takvom radnjom &inom Stupanja u zajed-

7
nidku drZavu, dok integracija moZe da se shvati kao ujedinjenje

itd. ;

FRANJO TUDJIMAN:

Ova rasprava koju vodimo dokazuje da je Jugosla-
vija Evropa u malom ne samo po razlikama u civilizacijskilm, u
drustvenom, kulturnom razvitku nego u politickom. Recimo, onaj

R 55
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ko je bio tu kad je nama predlagao referendum je bio upravo pred-

sjednik Srbije MiloZevié.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Jeste. Ja i dalje to mislim.

FRANJO TUDJMAN:

Predla%em znadi drugima ne$to Sto za sebe ne sma-
tram obaveznim. Vidite, bez obzira ¥to ja prihvacam da je Srbija
zainteresirana, tu i jeste problem Sto je Srbija zainteresirana za
odr?avanje ovakve ili jo¥ centralistilki je Jugoslavije, u tome
je i bit problema/jeste. Prema tome,ja znam da bi vjerovatno odgo-
vor na to pitanje da 1li je Srbija za razdrufivanje od Jugoslavije
ili ne bio ovakav kakav Milogevié predlaZe, ali naime/sa stanovi-
gta Hrvatske, itekako zanima kakav bi odgovor bio srpskoga naroda
na to da 1li je on za saveznu drZavu ili da li prihvaca savez
drZava. To bi me zanimalo jgr ako srpski narod ne prihvaéa kao
ni MiloZevié uopée ideju saveza suverenih drZava, onda bi to dopu-
stite u nas u Hrvatskoj djelovalo itekako u tom smislu, pa nemamo,
zaista,iscrpili smo sve moguénosti za zajedniéki suZivot. Prema
tome to ima svoje znadenje u odnosu na rjeSavanje pitanja. I
prema tome &ini mi se da bi u tom smislu bio zanimljiv referendum
i sa takvim pitanjima i za ostale narode u Jugoslavije kad bi se
proveo u Srbiji.Ali razumije se mi n¥ jednog momenta nismo odu-
stali i u okviru referenduma od tog pitanja - prava na samodre-
djenje do samostalnosti, do suverénosti, prema tome bez obzira
%to smo se slo¥ili da postavimo i ova pitanja za saveznu drZavu

NP
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ili za savez drZava. Ja bi predloiio:::(ovu raspravu moZemo nas-
‘taviti u beskraj), ja bih predloZio da ovaj skup predsednika pred-
loZi, preporuéi republikama da proﬁedu referendum kao $to smo ka-

zali do kraja svibnja, na naéin kako smatraju da ¢e dobiti najis-

pravnije glediste svoje repblike za dalje razgovore. Mislim jed~

nostavno da o tome ne vodimo daljnju raspravu jer polazimo od
razli&itih osnova i veé i time Zelimo nekako osigurati pristanak
na svoje poglede.

Znati,predlaZem u duhu zadnjeg zakljuéka
i u duhu ovih preporuka radne grupe, da republike provedu referen-
dum na nadin koji smatraju najsvrsishodnijim da bi predstavnici
republika mogli govoriti u ime svih svojih gradjana. To bi bilo
i za naSe rasprave,za jugoslavensku javnost i za svjetsku javnost

od vaZnosti.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ako smem da repliciram na ovo $to kaZe Franjo,'
pitanje da 1li ste za savez suverenih drZava u nalelu se uvek mo-
e pé;tavljati na referendum ali ono se moZe postavljati tek ako
se prethodno konstituidu i defini%u te suverene drZave. Pitanje
svakog saveza i pitanje saveza subjekata koji‘postoje a ne subje-
kata koji ne postoje. Ne moZemo da postavimo pitanje - da 1li ste
za savez nepostojedéih subjekata. Ako nezavisne i suverene drZave
ne postoje kako se moZe odgovarati na piténje da 1li ste za njihov

savez. Molim Vas’pa to je svar najelementarnije logike.

NP
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FRANJO TUDJMAN:
I “slobodane, i po égdaénjem Ustavu republike su su-
verene drZave, broj jedan. BrojAdva, mi se nalazimo u prijelaz-
nom razdoblju, mi se nalazimo u kriznom razdoblju i Citava ova
rasprava koju vodimo svodi se na to da bi smo trebali nekako ne
produbljivati krizu jo$ vife nego Sto jeste nego u toj krizi naéi
neka resenja koja dce osigurati i suverenost repblika i po moguéno-
sti evo zadrZavanje zajednice suverenih republika kao drZava uko-
liko nadju zajednicki interes, A ja mislim da moZe biti zajedni-
&kih ekonomskih interesa za sve republike,ne samo ekonomskih.

Jer na kraju ekonomski interesi se mogu pojednostaviti ali kad

bi smo mi kazali da ovu zajednicu,sada¥nju zajednicu sa kojom
niko nije zadovoljan osim Srbije i Crne Gore, &ini mi se, ove
getiri druge republike nisu, e pa molim,tako se svodi. Pr?ma

tome kad bi smo mi kazali: stvaramo takvu zajednicu da ¢e svaka

republika, da ¢e Hrvatska imati svoju vojsku i Slovenija svoju

vojsku, stvoriti neke zajednicke itd., onda bi narod mozZzda takvu
ideju prihvatio. Ina&e na temelju sada¥njeg stanja, sadaSnjeg
nezadovoljstva sa takvom drZavom,neée je prihvatiti. Prema tome,
problem je - znali predlaZemo jedan nalin izlaska iz krize,osi-
guranja suverenosti naroda i izlaska iz krize koji bi po moguéno-
sti otklonio zle posledice i koji bi bio u interesu svih repu-

blika.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Vi ka¥ete - proizilazi iz ovoga zaSto se mi zala-
Yemo. Mi %elimo centralistiku drZavu i jo¥ centralistickiju

NP 58
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nego $to je danas. Ja vas podseéam da smo koliko na proZlom sas-
tagkuilil;éifi‘éiem;nté’k;;akzeravte jugoslovenske drZavne 2ajed—
nice. I ako iz toga moZe da se izvule zakljudak da je to centrali-
zam, da je to hegemonizam ili ne znam $ta drugo izonih inekoliko
taéakaldevet ili deset (¢ini mi se da smo izloiilﬂ,‘ondé 5a samo
mogu da se sloZim. Ali mislim da iz onih 10 tadaka koje smo izlo-
Zili niko ne moZe izvuéi zakljulak da se tu radi o Zelji da se

stvori jedna jo$ centralistidkija drZava od ove koja sad postoji.

FRANJO TUDJMAN:
vidite, u Hrvatskoj obi&ni 1judi, pa do profe-

sora i ministr@ misle ¢ak i o sadaSnjim potezima vlade a pogotovo

.0 va$im prijedlozima, o va$oj koncepciji moderne federacije. Prema

tome to nisu osnove na kojima moZemo traZiti reSenje. Vidite molim
vas jednu &injenicu, gospodin Kufan Zeli 18:11 u korist generala
ili poruénika u vojsci, Pa mislim da u sada$njoj Jugoslovenskoj
narodnoj armiji postoji valjda 11 slovenskih generala a 18 pot-
poruénika. To znali da je takva situacija da taj slovenski narod
kao i hrvatski ne smatra tu armiju svojom armijom, da je smatra
tudjom armijom. Prema tome moramo(ako Zelimo bilo kakvu zajednicu

te odnose moramo promijeniti temeljito.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Da 1li moZete da navedete u onih 10 tadaka koje
smo izneli na proS$lom sastanku, jednu jedinu koja govori o cen-

tralizmu?

NP 59
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FRANJO TUDJMAN:
- -~ — = Evo govorimy jedinsfvena armija, to je za Hrvatsku

neprihvatljivo.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Upravose ta taldka odnosila da imamo i odredjene
vidove i rodove vojske koja &uva drZavne granice i repblilke oru-
Zane snage ali ﬁ funkcionalnom smislu to moZe u slu&aju potrébe

da funkcionife kao jedinstveno.

FRANJO TUDJMAN:

Ne, radi se da ta armija znaéi)funkcioni§e po

/]

srpskim pogledima ispravno i bila bi u budpénosti)a po hrvatskim

ne moZe funkcionirati. Mi Zelimo suvremeno pravo Republike Hrvat-

ske da ima svoje oruZane snage i naSe. suvereno pravo e dalseAdogovo-

rimo kakvu éemo zajedni&ku armiju imati. Kao 8to ' to molim vas,...:.-

,J.....a...:............;.. . s imaju svoj

NATO ili saveznidke snage a ne da im neko propisuje.da 1i ée Danska
ili Spanjolska ili Gr&ka imati ovo ili ono,nego imaju svoje snage
i zajednidki dogovor . Prema tome to su potpuno razliZita dva pris-
tupa. To moramo shvatiti, sve drugo je/oko referenduma i drugol
gubljenje vremena i zamagljivanje problema koji se ne mogu viSe

zamagljivati, ne mogu se zamagljivati,od oruZane sile do diploma-

cije, do monetarnog sustava, do svega.

NP
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MOMIR BULATOVIC:
R Ja visoko Eije%ilﬁjovaj napor koji su ulo%ili Kiro
Gligorov i Alija Izetbegovié}éli fealﬁost je ipak ovakva kao Sto
smo sada Guli. Mi to moZemo da pokuSamo da spojimo u logigku sekun-
du i da ka¥emo - proces razdru¥ivanja i nekog novog saveza koji '
ée tako teéi ali ipak ja se slaZem sa Milanom koji je mnogo puta
potencirao, to su dva kvaliteta. U jednu novu kvalitetu imacemo
potpuno drugalije pozicije koje postéje. Ali ono ¥to bi ustvari
sada trebalo, ako svi oseéamo da to postoji u vazduhu, to je kako,
na koji na&in pomiriti ove suprotnosti koje postoje odnosno kako
naéi model da svako ima pravo da uradi ono $to smatra da treba da
uradi, %ta je gradjanska i politi&ka volja. To kosta, objektivno
kosta. Naravno ne radi se ovdje o sukobu,..gospodin Tudjman dvije
koncepcije,ali recimo/ja sam radunao ba$ juée’da bi sada t?rista

trebalo da dodje u jednu ovakvu saveznu drZavu, da dodje na CRno-

gorsko primorje, pet puta da prode paso¥ka kontrola. .-

FRANJO TUDJMAN:

Za8to bi morao. To je stvar dogovora.

MOMIR BULATOVIC:

To hoéu da kafem, ali zna®i mi treba samo da kaZemo
- referendum treba da ide, pitanje je kako éemo posle toga pro-
gitati ga i protumaditi. I ovo ¥to je sada gospodin Izetbegovid
rekao, postoje republike koje ée htjeti da imaju neke évréée/
svoje veze}koje ée uéi u neku svoju drZavu, postoji onda ta po-
zicijalza sada se razmatra opcija saveza suverenih drZava ali

HE @A
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uz nefto promijenjen i drugaliji odnos snaga. Ne mora vige da

bude fest republika kao 3to ¢ée jedni sada da odu, ali postoji
ne%%o drug;éiji émjer. Ali da bi smo uop$te o tome mogli da pri-
gamo mi moramo da preskolimo ovo piténje - da 1i su drZave ili po-
stoji jedinstvena savezna drZava. Ovo §to je MiloSevié¢ rekao, to
stvarno jeste logilko pitanje i problem. Ali recimo na njega
moZete dobiti isti odgovor i ako postavite samo jedno pitanje u
formi referenduma, postavite gradjaniﬁa pitanje - da 1li ste za
oéuvanje Jugoslavije kao savezne drZave ravnopravnih republika
da - ne. Ako se odgovori "ne" to znafi da se sada pristupa stva-

ranju suverene drZave. A tehnika referenduma u suStini treba da

n n

ide listié jedan gdje ée biti argumenti za "da" i argumenti za "ne".
I nek to ljudi proditaju, pogledaju, odlule se. A pred nama je on-

da onaj veliki,ogromni posao o kome smo mnogo puta govorili ali

koji mo%e samo biti trenutno pribliZan u prvom koraku na$im'na-

stojanjima ili nekom obavezom da éemo uéi odmah u dogovor oko
saveza suverenih drZava. Veliko je pitanje hodemo 1li. Jer, ja sam
veé jednom pokufao da skrenem paZnju, stvara se jedan animo zitet,
govorim &isto o ekonomskim principima i odnosima,onda to znali
jedan drugadiji odnos pa demo svi da uzmemo da radunamo, da pog-
ledamo, da vidimo 3ta nam se viZe isplati. To je u svakom sludaju
nedto $to mo¥e da se desi, ne mora da se desi, po mom osjeéaju
sada nije ni realno iéi prema tome da ¢emo mi ostvariti neki savez
suverenih dr¥ava. Prije toga moramo odgovoriti na pitanje da 1li

ostaje savezna drZava Jugoslavija ili ne.

NP
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MILAN KUCAN:

... O tome dogovoriti. Sve ostalo su detalji, vrlo
znadajni, ali o njima treba da razgovaramo u smislu ko ¢e to
pripremiti. Ali ne mislim da je to u opreci, ona prva diskusija i
prvi p.... Slobodana MiloZeviéa o.... Jer onaj koji ¢e se
odluditi za savez suverenih drZava on mora znati, a to je stvar ...
to pretpostavlja ne nekakvu nepotpunu republiku, nego republiku
sa svim nadle¥nostima, sa svim kompetencijama i ona kao takva
ulazi u taj savez. Sta e tamo raditi, kako ¢e to raditi,
to je stvar tog novog sporazuma. Tako da, %to se samog referenduma
ti¢e (i pitanje referenduma), mislim, to nisu stvari koje
su medusobno iskluéenelnego, naprotiv, jedna druga dopunjuju.
Inade stvar je naSeg razgovora da stvarno znamo u kakvu ... to

idemo.

KIRO GLIGOROV:
Znate #ta, ovako da kaZem, ja polazim od slede-
éeg: mi se nalazimo u dubokoj krizi. Nezadovoljstvo sa ovim kako
je do sada i3¥lo u Jugoslaviji je opéte, ofevidno i srpski na-
rod nije zadovoljan, ni hrvatski narod, ni slovenalki narod,
ito nezadovoljstvo je kod nas, pretpostavljam i u Bosni i Herce-
govini, Crnoj Gori, inale ne -bi imali sve ovo ¥to imamo danas i
na ekonomskom, socijalnom i svakom drugom planu. E sad, paralelno sa
tim tee jedan proces koji je po meni legitiman. Republike koje
su veé organizovane na bazi avnojskih principa kao drzave, tako su
i tretirane, bez obzira da 1li su imale puni ili delimi&ni suverenitet,
jer se %iveli u zajedni&koj drZavi sa medunarodno-pravnim

NP
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subjektivitetom - Jugoslaviji; one Zele da taj proces dovrEe do
kraja. Kada je rel o Makedoniji i makedonskom narodu, to je jedna
istorijska potreba. Ja sam viSe puta to naglafavao i verujem da de
se za tako ne$to makedonski narod izjasniti. Medjutim, istovremeno
verujem da ¢e taj isti narod biti voljan da razgovara kako ée u
odredjenim domenima zajednilki obavljati neke funkcije suvereniteta
o pitanjima i interesima o kojima se budemo dogovorili. I ne

vidim tu protivurenosti niti opasnosti da ée Jugoslavija isCeznuti
ako tako razgovaramo kao zajednica; nije potrebno, s druge strane,
da se ukopamo na svojim pozicijama i da polazimo od toga da

se radi o suverenoj saveznoj drZavi koja jedino postoji, sve

drugo je nelegitimno, jer to ne vodi nikakvom sporazumu. Nego da
podjemo od realnosti: ove drZave, koje su veé sada tretirane kao
drZave, Zele da ostvare tu'svoju suverenost u celini, s tim da

su voljne da razgovaraju na bazi suverene volje o tome $ta ce

od tog suvereniteta zajedni¢ki obavljati na nadin, u organizaciji,
u obimu kako se budemo dogovorili. I tu u takvom prilazu stvari

ja vidim izlaz iz ove na$e pat pozicije . Inale éemo se razidéi,
neé¢emo nidta moéi da uradimo. Da imamo referendum iza sebe, postavilo

bi se opet isto pitanje.

MILAN KUCAN:

.. zavr$ava se proces, vrlo sloZen, osamostaljivanja
i ako hoée$ dovrSavanja suvereniteta republika koje imaju volju i
potrebu da barem provere moguénost za ostvarivanje takve zajednice,
barem to, ako ne vi%e. A ja mislim da imaju volju i potrebu da

naprave viSe od toga.

o
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KIRO GLIGOROV:

To je ono $to je takode neprekidno ponavljam: mi
o tim stvarima treba paralelno da razgovaramo. Na kraju ¢emo
zaklju€iti da ni za koga ta suverenost ne predstavlja opasnost, da
smo ve¢ do$li do nekih zajedni&kih ta&aka gde vidimo da imamo za-
jednitke interese i o tome éemo se dogovoriti, ako se dogovorimo,
razume se, a ako ne, ostaje taj isti problem: dalje da se svako bori
za to dali ¢e se odcepiti, dali ée traZiti priznavanje sopstvenog me-
dunarodnog suvereniteta, dali ¥e onda druge republike to priznavati
ili osporavati itd. Od toga ne moZemo pobeéi. To ostaje. Ali, ako
paralelno o tome raspravljamo, mo¥e to biti jedan paket koji ce
ljudi shvatiti kao ne$to realno %to odgovara sadas$njoj situaciji
i predstavlja izlaz iz krize,ipri svemu tome manje koSta. A nije
nam svejedno dali ¢emo iz ove krize izadéi godinu, dve ranije ili
kasnije, to ne mo%e biti svejedno. NemoZeno da predvidimo sve

dogadaje.

MILAN KUCAN:



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

176

7/4

KIRO GLIGOROV:

MoZemo 1li mi sve to da obavimo u osnovnim cr=-

tama'kao da pripremimo dogovor do referenduma

MILAN KUCAN:

Nije nuZno to.

KIRO GLIGOROV:

A ja mislim da je &itava stvar u tome.

SLOBODAN MILOSEVIC:

To je konfuzija zato $to ne idemo jednim redosle-

5

dom ka odredjenom cilju koji bilo ko od nas moZe postaviti. Ako se ra-

dh o..suverenim drZavana,onda je nuZno da buduéi subjekti saveza
taj svoj suverenitet i medjunarodno-pravni subjektivitetostvare/
a onda da postave pitanje svog mogudeg saveza. Pre togg)nama nisu
definisani subjekti moguéeg buduéeg saveza suverenih drZava. Sta
na primer ako bi Srbija i Crna Gora ostali kao federacija, mogu

i one da budu subjekt, moZe ta federacija da bude subjekt tog
bududéeg saveza, kako se definife. Prema tome kako cemo postaviti
pitanje da li smo za savez suverenih drZava pre nego $to se pret-

hodno definifu - subjekti tog moguéeg bududeg saveza.

KIRO GLIGOROV:

Koji su)Slobodane’subjekta sadasnje Jugoslavije.

NP co
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SLOBODAN MILOSEVIC:
Subjekti sadas$nje Jugoslavije su jugoslovenski na-

rodi i njihove republike.

KIRO GLIGOROV:

E pa &¢im kaZeX republike,a ne kaZe$ slufajno repu-
blike, i ne slufajno te republike su tamo definisane kao drZave,
ti subjekti nisu nepostojedéi. MoZe se govoriti o tome da 1i ti
subjekti imaju,u medjunarodnom-pravnom smislu ppuni suverenitet.

To je deo problema.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ali dovoljan deo da se ne moZe preskoliti.

MILAN KUCAN:

Pa oprosti i ne treba...prvo to, pa onda/.:. ni upravo
o tome razgovaramo i Kiro i ja tu diskusiju vodimo veé &etvr-
ti sastanak &ini mi se, ja mislim nepotrebno,jer govorimo o istim
étvarima,ali tehni¢ke su to stvari. I mi/ako bi na to pristali, to
podrazumeva)a to su - principi tih na%ih &istih raduna, da tako
kazem, da jedan drugome priznamo taj status drZave, onda i
medjunarodno priznanje mnogo lakSe je ostvarivo, iako ja ne kaZem

da ée biti brzo, a onda naravho‘mi moZemo u takvoj situaciji

]
razgovrati neopteredéeni time ¥ta su nam stvarno objektivni in-
teresi koje demo morati zajedno ostvarivali. Naéin na koji ¢emo ih
ostvarivati, sistem odlu&ivanja u kome ¢emo to ostvariti i vezi-

vanje te zajednice,kao Sto smo rekli da pude kompatibilno sa
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velikom Evropskom zajednicom. To je sve moguée, ali to izgledace
ustvari ovako: deset godina jedno,pa onda drugo. Méguée jé da e na

kraju biti i to, ali to nam sigurno nije cilj ovog ' razgovora.

KIRO GLIGOROV:

Bide to bez ovakvog dogovora o kome ja govorim,
bide to jedan mudan i dug proces koji ¢ée nas sve jako skupo
kosStati. Zatg,da nam se to ne d§godi, zbog toga ponavlijam, da

ne vidim nikakve smetnje da o tim stvarima razgovaramo paralelno.

FRANJO TUDJMAN:

Htjeli ili ne upuééni smo na dogovor. Ko je taj
koji moZe . silom nametnuti svoju volju, to ne moZe ni
Jugoslovenska armija jer ni ona nije jedinstvena, jer je ona
gdraz ovog stanja. Osim togajbilo je pokuéaja/pa prema tome, bu-
dimo . realni i pokuZajmo da iz te krize izadjemo Sto prije

da ne bi smo trpjeli svi duZe tako.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Da bismo izbegli silu,dogovorili smo se da de-
mokratski redimo, ne treba preskakati ni jednu fazu u dolaZenju
do takvog cilja. I ne mofemo da prihvatimo da se moZe pocéi od
toga da je Jugoslavija ukinuta, pa, na toj osnovi,odlulivati o
moguéem savezu njenih dosadadniih delova. Moraju da se definilu
ti suvereni medjunarodno-pravni subjekti koji razmatraju mogué-
nost svog eventualnog saveza. Nedefinisani su.
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FRANJO TUDJMAN:
Zar vi niste definirali Srbiju kao drZavu svojim
Ustavom. Zar ste morali &ekati da budete medjunarodno priznati da

idete u Atenu, to je stvarnost u Jugoslaviji.

KIRO GLIGOROV:

Dobro. Kada bi mogli barem da zavr¥imo ovo ,pa da

idemo na rucak.

FRANJO TUDJMAN:

Ja bih mogao da vodim raspravu jo¥ satima.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Ja....te republike postoje ili ne postoje. Kod nas ima
suvereniteta, ali koliki je on sada.Na koncu)znate Sto kaéu}- da
1i mi ovdje razgovaramo kao takvi. A mjerila ...nisu7onda treba
neko da dodje - toliko mi imamo svi ovdje i kompetetnosti i prava,

toliko moZemo. Mi ne ukidamo Jugoslaviju, mi je samo transformi-

ramo. Ona se transformacijom ukida.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Tako $to prestaje da postoiji, tako je transformiramo.

ALIJA IZETBEGOVIC:

MoZda neée prestati da postoji, ko zna, mi razgo-
varamo o transformaciji. To je predmet na$ih razgovora. Transfor-
maciju,samo o tome mi pregovaramo, kasnije....

NP
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Narodi, odnosno njihove republike koje Zele da
se izdvoje iz Jugoslavije nek donesu i legitimno sprovedu taj
postupak, one su subjekti koji mogu da razgovaraju medju sobom .

To je sasvim u rédu, to je put.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Mi govorimo o transformaciji.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Kakvoj transformaciji?

ALIJA IZETBEGOVIC:

Transformaciji postojeée drZavne tvorevine u

neto drugo. To je predmet naSih razgovora.

FRANJO TUDJMAN:

Da preporu&imo republikama da provedu referendum
da bi njihovi predstavnici mogli sa legitimno izraZenom voljom

odlu&ivati o buduénosti Jugoslavije.

SLOBODAN MILOZEVIC:

Molim vas,ali na referendumw pitanje mora da se
pbstavi jasno,a ne nejasno. Kakvo bi bilo pitanje na tom refe-

rendumu?

MILAN KUCAN:
stvar je va%e skup¥tine koja ¢e doneti zakon o spro-

vedbi referenduma da 1li ¢e pitanje formulirati jasno.

Yo
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SLOBODAN MILOSEVIC:
To je posebno pitanje, ako ée svaka republika for-

mulisati za sebe svoje pitanije.

FRANJO TUDJIMAN:

Opet dolazimo na ono bitno pitanje - za$to vi,
Srbija i Crna Gora Zelite da formulirate pitanje svih drugih repblika.
Mi onda dopu$tamo da formulirate pitanja kako Zelite i da se prema
tome odredite i da pustite nas da formuliSemo svoja pitanja i
prema tome/na temelju izraZene volje: hrvatskog naroda i drugih
naroda,da pregovaramo o tome moieﬁo 1i #ivjeti zajedno ili ne.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Vi nama dopuState da se izjasnimo, da formiramo
drZavu koja postoji, to je potpuno nelogidno. Jugoslavija pospoji
i nama ne treba dopultenje da se izjasnimo da formiramo drZavu

koja postoji.

MILAN KUCAN:

Svaki je razgovor ozbiljan, barem dok ...

MOMIR BULATOVIC:

Ne, ali ne radi se, dozvolite samo jednu stvar,.ne
radi se ni o kakvom nametanju, ali elementarna neka pravila ndalaZu, buduci
da se radi o sudbinskom pitanju, a to sudbinsko pitanje je da gradanin
odluéi u kojoj c¢e drZavi da zZivi, da se’recimo, tako su

barem mene naudili i to mi je veoma blisko a to uopsSte ne dira u
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suverenitet ni jedne od republika, da. to, bude rezultat na$eg
dogovora, da referendum bude u jednom danu i da recimo  moZemo da

se dogovorimo i usaglasimo da se formuliSe jedinstveno pitapje;Jer,bez
obzira koliko mi svi skupa bili sada nezadovoljni Jugoslavijom,

ona ipak postoji: na taj na&in prepus$tamo gradjanima Jugoslavije

odluku o njenoj daljoj sudbini.

KIRO GLIGOROV:
I to pitanje smo pro3li put postavili. I dogovorili

sSmo se.

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

MOMIR BULATOVIC:

Ja sam se raspitivao kako bi mogla da bude pravna
tehnika svega toga. Recimo moglo.bi Predsedni3tvo Jugoslavije da
donese odluku o raspisivaniju referenduma)a da republike, skup-
¥tine republika donesu svoje zakone o referendumima i odrede usa-
gladeni termin da se danatoga i toga izadje 'na referendum u

_svim republikama, naravno ne radunajuéi Sloveniju,jer oni su to
veé obavili, i da se odgovori na jedinstveno pitanje. Ako sada
pravimo i idemo prema gradjanima,ja sam veé.ukazao na tu jednu
duboku dilemu koja je stqjala i pred ekspertima, onda suédok smo
jo$ uvijek jedna zemlja;makaf svi gradjani jednaki u ovoj zemlji
i sa stanovista op$tih prinéipa, ravnopravnosti{ 1judskih prava
i sloboda’makar ih treba staviti, mo%da,i formalno-pravno,u
identi&nu poziciju. Jer,akolrecimo)danas bude referendum u Hrvat-
skoj)a za 15 dana u Srbiji, ne morati nidta viSe ni da pogadjate

kakvi de biti rezultati. Ali mislim i sa stanovi$ta medjunarodne

NP
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javnosti i na%e odgovornosti da bismo mogli ﬁpostiéi dogovor
o tome da’na osnovu naSeg politi&kog dogovora,skup%tine odrede

mesto i datum i termin kao jedinstveno pitanje.

KIRO GLIGOROV:

To je najlakZe da bude istog datuma, nije to prob-
lem, nego proZli put smo rekli da ée izjadnjavanje bitd ili
za savez suverenih republika ili za saveznu drZavu. Td su stvari

vrlo jasne.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Savezna drZava postojija savez suverenih republika

ne postoiji.

KIRO GLLIGOROV:

Ali zato su pitanja ugradjena.

MILAN KUCAN:

Meni referendum neée utvrditi $ta postoji, re-
ferendum je ¥ta éemo u buduce i to je legitimacija republi&ki.
rukovodstvima. Ne moramo biti to mi, to mogu biti delegacije od-
redjene nominalno koje ée xazgovaratio tome kako ostvariti to 5to bude
izraZero kao volja né ;eferendumu. Da 1li ée to biti jedna drZava
ili ée =0 biti savez dr¥ava ili ni¥ta od toga, to ¢e imati tu
legitimaciju . I to je stvar referenduma, to je predloZio predsedava-
juéi ' VI ne treba nikakvo savezno predsedniftvo. Ako je na$

NP
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dogovor takav, mi éemo to predloZiti skupStinama, odnosno to smo
veé i uradili, a skup3tine ée doneti zaklju&ak hoée-neée. Nece ih
niko terati da idu na raspisivanje referenduma. Ali, mislim, sada

je pitanje kakva je naSa politilka volja ovde za stolom.

KIRC GLIGOROV:
Citav smo sastanak potro$ili debatizajuéi o tome
da 1li savez suverenih drZava ili savezna drZava. I podto se nismo

mogli sloZiti, rekli smo - treba konsultovati ljude i da to...

T
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KIRO GLIGOROV:

I da to treba izvr$iti u republike. To je bila
jedna &vrsta ta&ka nadeg dogovora. Sad bi trebalo videti koja
su dalja pitanja, vi ste rekli tu ima problema oko procedure,
oko raznoraznih pitanja koji se u vezi sa tim mogu postaviti i o
kojim nam eksperti treba da ka%u, oni su rekli &ta su rekli, dajte
da vidimo sada ako ostajemo kod tog osnovnog opredeljenja da se
referendum obavlja da bi se dobila volja za gradjane,da 1i su za
savez suverenih drZavailigasaveznu drZavu, da vidimo koja su jo$

pitanja koja raspravljamo.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Nije sve to ...Nije sporno da se moZe postaviti
pitanje ko je za savez suverenih dr¥ava, prema tome mi nidta ne
menjamo u pogledu nafih ocena sa prethodnog sastanka. Ali, brkamo
faze, jer pitanje da 1li ste za savez suverenih dr¥ava mofe da se
postavi tek onda kad se prethodno konstituiu i definidu te suve-
rene drZave. Ko su te suverene drZave koje stupaju u moguéi sa-
vez.

MILAN KUCAN:

To je pitanje,ono na§e/ali ja se nadam da smo se
mi sloZili. Séd treba Slobodanu govoriti, u pravu je - savez
suverenih drZava mogu sklapati suverene drZave, ti si lepo to
formulirao danas. Tefe proces dostizanja realizacije potpunog
suvereniteta/ukljuéiv medjunarodno priznanje,ali te drZave ne
mogu Ziveti, nece Ziveti kao izolirane jedinice. One istovremeno
otvaraju razgovor o tom buduéem savezu. Kako ée konkretno zavrditi
ti procesi, istog trenutka, ili ée sa intervalom, to je veé
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konkretno pitanje. Ali mi moramo znati da podrazumevamo pitanie
o stvaranju zajednice suverenih drZava, ono podrazumeva pitanje,
ili ako hode¥ problem suvereniteta tog subjekta koji ulazi u
to. Ja tebe tako to razumem da ti to pitas.

¢veukljudili medjunarodno priznanje, ali te drZave ne mogu ¥iveti,
one istovremeno otvaraju razgovor o stvaranju tog buduéeg saveza.
Kako ée konkretno zavr$iti ti procesi, istog trenutka, ili ée sa

jednim intervalom, to je veé konkretno pitanje. Ali, mi moramo znati

da to-podrazumeva pitanje o stvaranju zajednice suverenih drZava,
ono podrazumeva pitanje,ili ako hoéed problem suvereniteta tog su-
bjekta koji ulazi u to.

Ja Tebe tako razumem.

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Ja sam zapazio, ako dalje nastavi kao Savez suverenih

drzava.... to je pitanje, ustvari implicirano je u to.

KIRO GLIGOROV:

O interesima na$im, prema tome, ako nam je interes,
a svi ovde procenjujemo da necemo Ziveti izolovano u nekim oazama
itd, da ¢emo uspostaviti neke nove odnose, hajmo sada paralelno sa
tom teZnjom da se taj suverenitet jednom dostigne da se istovremeno
sa tih pozicija dogovorimo o tome koji su nam zajednicki interesi i
kako ¢emo ih obavljati.

Ja ne razumem, moram da kaZem, ni logic¢ki ni bilo kako
druk&ije, a najviSe ne razumem sa stanov;éta upravo interesa, za$to

bi mi te stvari toliko odvajali, jer to odmah unosi razno-razne
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sumnje, koje nisu po mom mi$ljenju opravdane.
MILAN KUCAN:
Ja ne vidim te procese paralelno, ja samo govorim

da pitanje Savez suverenih drZava, onako kako ga postavlja Slobodan,

on je u pravu, to moraju ljudi znati, da u taj Savez stupaju nomi-
nalno suverene drZave, ali istovremeno onaj jedan deo, te svoje}da
tako kaZem pozicije, pokuSavaju realizirati na na¢in saradnje, ili
ako hocdeSkausajblaZzi oblik.
KIRO GLIGOROV:

Tu su dva procesa koja se susreéu u jednoj taéci, i
mogu i morali bi, radi naSeg interesa, da teku paralelno.
MOMIR BULATOVIC:

Da 1i oni glasaju za to da njihova republika postane
samostalna, da prvo mora da postane samostalna, nezavisna i suvere-

na drzava, a onda ¢e posle toga videti kako dalje.

¢injenica je dakle,da mofe-da.se postavi samo jedno pita-
nie: Pojednostavimo mi to na jezik gradjanina, ja ga sam sebi po-

jednostavljujem, Ljudi, moZemo mi da zovemo tu zemlju kako hocemo,
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ali ona vige neée biti Jugoslavija, ako sada postojé Sest ili manje

drZava iz nje. Prema tome, da li ste za to da Jugosalvija opstane

i da se saduva kao savezna drZava ravnopravnih republika? M@Eetepostavi-
ti kontra pitanje, ako nedete da, ne, da li ste za to da vaSa republika
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postane suverena, samostalna i nezavisna drZava. To su dva pitanja.
Tako da va$a republika udje u savez suverenih drZava.
KIRO GLIGOROV:

Idejé je slededa, moZete postati suverena drZava samo
ako seotéepite. To je ta ideja, najpre se morate otcepiti da bi po-
kazali da ste suverena drZava, po$to sada mi Zivimo zaje ‘iéki, mi se
mozemo dogovoriti o-jednodj i u drugoj stvari, a ne po¢i od toga da
rajpre, upravo raskomadamo Jugoslaviju pojedinaénim:;ﬁepljénjem, da
% onda shvatili da imamo i zajedni&kih interesa, pa daj da sednemo
da razgovaramo.

MILAN KUCAN:

Pa ako mi, ne mislim na nas $est, nego Jugoslavija,
jedan drugome priznamo $to se nas tice, status'potpuno suverene drié—
ve, nemojmo se baviti stra%no sloZenim procesom otcepljenja, parnica
itd. Ja to kaZem, mi moramo prvo jedan drugog priznati, a to mo-
ra biti formalna procedura, mora biti konstatacija.

KIRO .GLIGOROV:
Ta teza je teza da moZe¥ postati suveren samo ako se

otcepis, po posebnom postupku.

MOMIR BULATOVIC:
"Na temelju sada$njih ustavnih na&ela, svih ustavnih

natela od AVNOJ-a pa na ovamo, na temelju prava naroda na

IR
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samoodredje do ocepljenja, i na temelju suverencsti republika,
evo, stvaramo, priznajemo to medjusobno pravo i istovremeno. ...
KIRO GLIGOROV:

Da %ivimo u takvoj i takvoj zajednici, nekoj tvorevini
u kojoj ée se obavljati ti i ti nasi , ti i & zajeQniéki interesi.
To zajedno releno, postiZe i jedno i drugo. A ovoo &emu je govorio
sada drug Bulatovié, to zna&i, prvo sadasnja Jugoslavija postoji,
svako ko Zeli da dodje do suvereniteta mora da seotcepi od nje,
pa ¢éemo onda razgovarati o tome Sta éemo i kako cemo.

Ja mislim da je to daleko, ne samo teZi proces)neqo

i proces koji ¢e izazvati neverovatne.....

SLOBODAN MILOSEVIC:

sada na neki na&in smo prinudjeni da razgovaramo o
toj konfederalnoj formuli, ali ta druga koncepcija koja odmah ide
na Savez suverenih driava)ona via -fakti vrdiotcepljenje svih s tim
$to ta druga koncepcija to otcepljenje predutkuje, ili,da ne kaZem
grubliju reé)skriva od gradjana pred koje se to pitanje postavlja.
KIRO GLIGOROV:

Taj Savez suverenih drZava . e predstavljati
jednu zajedhicu koja ¢e se onda-normalno razvijati i dalje prema

tendencijama koje’ péétoje, inage,u Evropi i u svetu, bilo

on

kroz Evropu, bilo kroz tu jugoslovensku zajednicu suverenih drZzava,
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¢e uliniti svoje. ' Po onome &to sada nama izgleda minimum nedega,
taj minimum bi,moida/jedino omoguéio da se saluva ta =zajednica,
a ovaj maksimum da predjemo od kontinuiteta da ostane savezna
drZava moZda de dovestiido toga da ove drZave nede biti, Treba
dobro proceniti Cemu Sta vodi.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Te drZave ¢e biti naravno, ne u sadasnjem obimu, ali
ée je biti.
MOMIR BULATOVIC:

Cak je i te¥ko prihvatiti logiku aa nesto cepate da
bi se onda objedinilo. Jer)ja bih stvarno shvatio da sada postoji
u predlogu Srbije i Crne Gore insistiranje da se radi o jednoj
tvrdoj unitarnoj, centralistidkoj drZavi. Mi to bar tako ne do-
Zivljavamo. E, sada kaZete, bjeZimo od svakog tog modela, tra¥imo
potpuno svoju samostalnost i suverenost, ja to apsolutno prihvatam,
medjutim, ono 8to treba imati u vidu, to je da u takvim okolnostima
se postavlja i drugo pitanje, da li bimo mi imali viSe interesa i
Zelje da se ....

Jedna je stvar, ja sam stvarno prvi put &uo tezu da

se na ovaj nac¢in razbija Jugoslaivja. Jer, ja samo mogu da konstatu-

\
-jem da konfederacija njie drZava, Savez samostalnih drZava nije

drZava, i mi se moZemo oko nefega dogovoriti, ali ne moramo se dogo-

varati uop$te, i samo je tu jedan stepen, ako postoje istorijski,

80
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ekonomski, politicki i drugi interesi, da budemo zajedno, onda
postoji i metod da se to uradi, ako postoje takvi isti interesi
da ne budemo zajednodonda se i sa tom &injenicom treba suo&iti.

Ali, nam nista neko lakiranje oko toga neée pomoéi.

KIRO GLIGOROV:

Nije to realnost, realnost je slededée! Hrvatska Zeli
da ima svoju suverenost, Slovenija ju.je-weé.izglasala,slitna je tende-
ncija kod nas, gospodin Izetbegovi¢ govori o Savezu suverenih
@&riava.

SLOBODAN MILOSEVIC:

U Bosni i Hercegovin% uop&te nede prihvatiti -da Zive
u samostalnoj suverenoj drZavi.

ALIJA IZETBEGOVIC:

vidite nedto, ovde se bar tako slikovito kaZe, radi
se o jednoj gradjevini, koja je dosada imala sve zajednicko, znate,
sada se radi o tome, da ona treba Aa se transformra, da se podignu
neki zidov;,da se od toga napravi Sest stanova, sa masom '
centralnih zajedni&kih funkcija, centralno grejanje, ali da budu
satov;)da se vidi ko koliko troéi,%to do-sada nije bio sluéaj/itdi

Prema tome, ne treba tu gradjeviuu razoriti na cigle, to je i
daljg zajednitka kuéa, ali bide odvojeni raluni.

Prema tome, radi se o transformaciji, a ne onako kako

vi katete, prvo éemo morati svi da se razdvojimo, da poruéimg’pa da
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pravimo novu gradjevinu. Mi ka¥emo same transformisati to, ono

je bilo sve zajednicko, znate, Sto-%ta zajedniéko, sada bi se naj-
verovatnije po neki pregradni zid stavio, neke funkcije bi ostale
iste, neke,najverovatnije, recimo, u jednom stanu bi to bilo centra-
lnc grijanje, ali bi se zato znalo koliko ko tro$i. Bili bi satovi
postavljeni, bili bi raduni svi isti.

Prema tome, radi se o transformaciji, pa ne mora, ne
znali da treba sve to razrusiti, pa iz toga materijala praviti nesto
drugo. I ne treba tako ni prikazivati stvari, nije to realna situa-
cija.

FRANJO TUDJMAN:

Kad je ve¢ Alija uzeo to tako slikovito da prikaZe,
nama je u Hrvatskoj i poéstanarskog i sustanarskog %¥ivota odved
. nepodno$ljivo. Prema tome, ne Zelimo ni podstanarstvo, ni susta-
narstvo, Zelimo svoj dom, pored drugih domova i %elimo da onda izme-
dju tih domova uredimo takve odnose, da to budu dobrosusedski odno-
si, da refavamo zajedno ono $to nam je u zajednickom interesu kao
§to se tousvakoj zajednici rjeSava, takve odnose Zelimo medju re-
publikama i narodima, koji &ine sadadnju Jugoslaviju.

KIRO GLIGOROV:

MoZe i tako, samo svako naselje onda ima iste

’

zajednic¢ke funkcije i drugo.
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FRANJO TUDJMAN:
I vodovod i kanalizacija, &ak i noéne stra’e.
I kazaliSte zajedni&ko.
ALIJA IZETBEGOVIC:
Niko nede pristati da ka%e, morate ostati jedno vreme
bez quyg , molim vas, izadjite napolje. Svako de kazati, pa neéemo

napolje da izadjemo, neée prihvatiti to, a hoée neku rekonstrukciju

prihvatiti, rije& je o rekonstrukciji Jugoslavije, a ne o drugim

& - 3
osnovama, verovatno ostaje i zajednidki krovkoj# me-kraju krajeva mora

da bude isti. Ali, rijed je o rekonstrukciji, ne o tome da se fami~
lije isele napolje, da bi se kuéa srufila, i sada ja njega pitam,
znate, da bi se preradilo, vi morate celo vreme da budete tu, pa
moZe i pasti kifa u medjuvremenu. Onda naravno svako ée kazati pa ne-
éemo tako, prema tome, ne radi se o razbijanju, nego o njenoj rekon-
strukciji, transformaciji u nesto novo. Tako ja to vidim.

MILAN KUCAN:

Razmislite o tome, gledao sam jufe brojke i svemdrugo;
nema ni 1/4 punih kapaciteta nigde. Kako je moguée da danas mi,
no promislite,damo garanciju,putem zajednilkog saopitewa da ce se
republike uzdrZati od svega 3to bi za vreme turistilke sezone moglo balvani-

zirati puteve i nekakavmir i sigurnost turista koji bi dosli u Jugoslaviju.
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Interes je, nisu se turisti opredelili, tako,ako je to
moguée, a to naravno ....
KIRO GLIGOROV:

I viSe od toga bi zna&ilo kad bi formulisali ovo §to
sam ja predloZio da <emo paralelno raditi i dogovoriti se i o je-
dnom i o drugom.

MILAN KUCAN:

0d nas, da se niSta nede desiti i to upravo to.

Tenkovi na ulicama, balvani na cestama itd.
KIRO GLIGOROV:

Da moZe i to da se doda, i to onda daje punu sliku cele
stvari, i nije to samo zbog turistilke sezone, sada momentalno, jer
u to neko tfeba da veruje onda.

MOMIR BULATOVIC:

Za 15 dana mira to je nama povedalo za 20 %, to je jasna
relacija.
KIROC GLIGOROV:

Dobro, da se malo promisli.

Pauza

84
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KIRO GLIGOROV:

I o onoj ideji da ne&to kaZemo u saopS$tenju:
mislim da moZemo na jedan odredeni nadin da to kaZemo.

Ja sam zamolio naSe da spreme jedno saop$tenje,
kratko, strana, strana ipo. S tim da mi se &ini da nismo dovrsi-
1i onu raspravu oko referenduma ako jo¥ ima Sta da se kaZe. Ekspe-

rtske grupe, da pokuSamo da to malo uskladimo.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Utvrditi referendumska pitanja i da samo utvrdimo
datum da to bude istog dana ako je mogude, tako da se mogu rezultati

uporediti. To bi od prilike bilo to, 8to bi mogli da uradimo danas.

FRANJO TUDMAN:

PreladlaZem da to bude 19.svibnja, maja.

KIRO GLIGOROV:

Do kraja maja da se dogovorimo, bojim se da to nede
tako brzo, praznici i maja itd.

Ovako bismo razgovarali da to bude odluka skupdtina
republika, onda pod b) tafka 3. Odluka o raspisivanju referenduma na

osnovu Ustava SFRJ, to bi trebalo brisati.

FRANJO TUDMAN:
odita suprotnost.
KIRO GLIGOROV:
Ja bih isto tako brisao, tekst u slededej tadki 4

gde se kaze

oM
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da bude ujednaden, ne razumese $ta to uopste znali. Stav u
svim republikama treba da se obezbedi u saradnji politidkih struktura
i parlamenta. To smo pratili, medunarodne organizacije, to sve
moZe biti u redu. Da se odrZi u istom danu. I onda ostaju samo ova
dva pitanja, piﬁanje Sta je Savez suverenih drZava odnosno

Savezna drZava. A varijanta po opdtinama, to stvarno nema svrhe.

FRANJO TUDMAN:

Ako je rdijed o formulaciji pitanja, da ne bi bilo opet
nekakvih nejasnoéa, ako bi se u tom smislu dogovorili, onda bi u
Hrvatskoj, pitanje moralo glasiti u smislu, jeste 1li za to da
Hrvatska bude u Jugoslaviiji kao saveznoj drZavi ili da Hrvatska bu-
de u savézu suverenih drZava. Ja ne znam da 1i je predsedniku Srbije
i Crne Gore poznato do koje je hjere animozitet prema samom nazivu i
ovakvom ngkakvom postavljenom pitanju, o opstanku Jugoslavije,
dakle, bi izazvao sasvim suprotne efekte na tlu Hrvatska mislim
da je to sludaj sa .... da ne govorimo o Hrvatskoj. Prema tome, ako
se veé suglasimo da republidki parlamenti donose odluku, onda ¢e
oni formulirati pitanja koje ¢e imati smisao i svoj opravdanja

da se dode do odgovora kako smo kazali i .....
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Ali da se na referendumu d&, uostalom mora da se dadne,
da 1i se izlaz iz krize vidi u vidu ostanka nekakve savezne drzave
ili stvaranja nekog saveza. Samo referendum mora dati odgovér
na ta pitanja. Tako da moZe kako hode definirati pitanje u tom
smislu, a moZe se postaviti i neko dopunsko pitanje, da ne bi bila
vezana sa time. Samo da se kroz referendum dobiju odgovori na %

ona dva pitanja sa proSlog, sa kranjskog sastanka.

KIRO GLIGOROV:

Da li ste zato da buduéa jugoslovenska zajednica bu-
de Savez suverenih drZava, ili savezna drZava. To je to.
FRANJO TUDJMAN:

Bitno je da kaZemo da se referendum sprovede u republika-
ma i da se dobiju odgovori o volji naroda za dalje.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Slovenci moraju oligledno druk&ije formulisati pita-
nje, ali neka dobiju odgovor na pitanje, da 1li se izlaz iz kfize
vidi u stvaranju jednog saveza suverenih drZava, ili se vidi u stvaranju
savezne drzave, ili moZe i trede pitanje itd.

Da se formulira pitanje, ali da se iz toga moZe dobiti

odgovor.

8%
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KIRO GLIGOROV:

Mora se voditi rafuna o tome da pitanja ne budu tako
razli¢ito postavljena da se ne mogu onda uporedjivati. To moié.dak
postane onda vrlo ozbiljno pitanje, da ako se to toliko razlidito
formuliée)ne moZe da se dobije jedan rezultat.

FRANJO TUDJMAN:

Ali je bitno da se referendumom dobije odgovor na pitanje,

i da predstavnici republika zatim .govore u ime
demokratski izraZene volje svojih gradjana.
KIRO GLIGOROV:
U osnovi to.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Oni su jednu etapu pro%li, i saaa je pitanje hode 1i
takva Slovenija kakva jeste, da se udruZuje ili nede. Recimo.tako,
a mi moramo 'i malo druk&ije to formulirati.

FRANJO TUDJMAN:

Ku¢an je rekao, koliko sam ga ja razumeo, da on nede
sada iéi‘nareferendum, nego éko se dogovore, ako se dogovorimo,
onda ¢e postavitipitanje da li to -narod prihvada.

Imamo i mi u svom Ustavu reSenje da smo suverena
drZava i da smo spremni za sklapanje dogovora, ali samo radi omogu-

¢avanja demokratskog dogovora, spremni smo da prihvatimo referendum.
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Inage, nam nije potreban jer smo mi posle izbora, rezultata izbora,
doneli svoj Ustav kojim smo proglasili suverenost Hrvatske i kaza-
1li da je ta i takva Repbulika Hrvatska spremna da pregovara o

stvaranju.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Jeste 1li definisali da je buduéa zajednica konfede-

rativna? tu odluku je dakle Sabor doneo, o tome se radi.

" KIRO GLIGOROV:

Ako se ne postigne dogovor,da ée doneti ustav koji
¢e to isto utvrditi. S tim da naravno u deklaraciji, imamo isto tu
moguénost da pregovaramo o zajednici, buduéoj zajednici naroda
Jugoslavije.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ja gledam Sta je ovo §to smﬂaosada radili, pravo da
vam kaZem, ja ne vidim da je mogudée iéi drugim putem do- tog mogu-
¢eg opredeljenja o nekom Savezu suverenih drZfava, dok se prethodno
one ne konstitui¥u i ne defini¥u. Taj medjukorak za ideje i realiza-
cije Saveza suverenih drZava je neophodan, po mom mi$ljenju. I ja
naravno, ne predlaZem, jer mi nismo ni predlagali nikakav Savez
suverenih drZava. Tako da ovaj predlog da li ste za saveznu drZavu,
ili Savez suverenih drZava je falifan, jednostavno on implici ‘te
sadrZi stav o tome da su to na neki nadin dve alternative koje za-

nemaruju &injenicu postojanja Jugoslavije i njenog legaliteta.
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Mi éemo najverovatnije postaviti pitanje da 1i ste
za to da se postojedi jugoslovenski sistem transformirama/ Savez
suverenih drZava kako je opisan bliZe na sastanku u Kranju, ... ...

......... ceersssaed e i s s s e e 111 za to da se tran-
sformira u saveznu drZavu, prema opisu koji je dat u Kranju pod b/.
I vidi opiskoji se vidi na onome listiéu,-.‘...;.: ...... PR 5 £ 4
éemo ga nazvati hrvatsko-slovenalki koncept ilisrpsko-crnogorski
koncept, pa vidi bliZe karakteristike na samom listic¢u koji cemo
otkucati, onda u onih deset tadaka jednog i drugog koncepta ovako u
dva reda', da moZe glasal da uporedi to, pa ¢e onda on zaokruZiti ta
dva odgovora. A, mo%da femo staviti i neko trele dopunsko pitanje,
ali éemo ova dva pitanja svakako staviti da dobijemo odgovor,.
Dakle, da 1li hodéete da se Jugoslavija transformira u to ili u to.
Jer, u svakom sludaju je transformacija u pitanju.

Naime, u jednom sludaju je neSto radikalnija transforma-
cija)a u drugom sludaju je ipak transformacija, nije to ni ova fe-
derativnaJsavezna‘dréava, kako je iZloZeno pros$li puta od strane pre-
dsednika MiloSeviéa i Bulatovidéa, nije to preslikano stanje dagaﬁnje.
To je savezna drZava, ali neSto malo drugacija kako bih rekao, malo
omekSana ili malo olabavljena, nije tako &vrsta federacija, barem
tako sam ja video. U svakom sluaju radi se o transformaciji, malo

radikalnijoj, manje radikalnoj, ili u Bosni éemo tako postaviti

pitanje.
30
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Mislim da Ze biti dosta jasno onome ko zaokruZuje,
prije svega bide mu jasno da je rijed o transformaciji sadafnijeg
sistema u jedan druk&iji sistem, koji ée u prvom sludaju vige li-
€¢iti na postojeéi, a u drugom sludaju nedto manje 1i&iti na posto-
jeéi, to je za nas, i onda ée biti opisane funkcije ili kompetencije,
jedne takve zajednice, u dva stupca, koja ¢e moéi da se uporede,
Brojanjem glasova dobiée se od prilike odgovor na to pitanje.

Mi éemo najverovatnije postaviti jo¥ jedno pitanje,
kad ve¢ imamo referendum, da znamo o demu.se radi, to demo videti,
ali ovo ¢e doé¢i, predlazem da od prilike u tom pravcﬁ traZimo reZenja.

Bitna je stvar da se pitanje odnosi na transformi-
ranje postojeéeg sistema Jugoslavije, videdemo koji e biti jedan od

ta dva tipa.

KIRO GLIGOROV:

Neko saZeto, razumljivo saopStenje sigurno ée biti
potrebno zato Sto, kad bi vi recimo glasili da 1li ste za monarhiju ili
republiku, neSto je jasnije kad se kaZe da li ste za saveznu drZavu

ili Savez. To je malo teZe ako se ne objasni.

ALIJA IZETBEGOVIC:
U javnosti se to vi$e pozna, mislim popularnc se to
gleda, viSe pozna kao srpsko-crnogorski model uredenja i hrvatsko-

slovenadki model uredenja. Onda demo tako i staviti u zagradi da
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1judi znaju o Cemo se radi/pa videéemo, ako je stvar nekakvih
daljih razgovora u samoj SkupStini, mozda se nedée pokazati oportunim
da se to obeljeZava, a mislim u javnosti se zna kao takav, u javnosti
i %tampa piSe o njima, tako da $iri krug ljudi, obi&nih laika,
vige da zna pod tim nazivom. Da 1li ¢emo se opredeliti da ga tako
imenujemo, to demo videti, to treba proceniti jo&, ali da ¢emo sigurno
navesti karakteristike i funkcije, to je jasno ta dva modela i
reci demo ustvari da su ta dva modela definisana u Kranju.
Jer, da ih mi ne izmi¥ljamo sada ponovo, viSe ne smijem sada ovome
saveznom konceptu dati nekakve karakteristike koje on nema, ja moram
prema tome, kako su ga autori definirali tako ga staviti tamo.

Prema tome, ja imam samo onaj kranjski model i njega
treba samo tamo prenijeti i vidu lo-tak tacaka. Tako da glasa¢ zna o

gemu se radi, naziv i njegove karakteristike.

MILAN KUCAN:

Jedno je u "Borbi", jedno je u “Dnevniku" ljubljanskom,
“Dnevnik" ima uzoraka 1.229 telefonskih adresanata, postotak u
Slovenije je 16%, Srcoj Gori 16% Makedoniji 17% Bosni i Hercegovini
14%Hrvatskoj 16%i Srbiji 19zpe§to preko toga. U&edée anketiranih
ukupno toliki postotak. Pitanje da 1i podrfavate predlog da Jugo-

slavija bude savezna drZava odnosno Savez suverenih drZava, odgovor

2
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ovako, apsolutno veéine upitanih u Srbiji, Crnoj Gori, Makedoniji
bi na moguéem referendumu glasilo za Jugoslaviju, kao saveznu drZa-
vu. Na Zapadu su razmere viSe diferencirane o&ito u toku je viZe
opcija. Hrvatska je za konfederalnu opciju, dakle za Jugoslaviju kao
Savez suverenih drZava, u Sloveniji, odito i ta je varijanta veé
izgubila vedinsku podrSku i postavlja se pitanje tumadenja kroz od-
govore: ne znam, i nedu i¢i na referendum, veé obavljam izbor za
samostalnu Sloveniju.

Veédina u BiH podrZava konfederalnu opciju 39,9,
34,1 su federalisti, a 1/5 jo$ razmiS$lja da li ée izaéi na referendum.
Onda, na pitanje da li moraju o.buduénosti Jugoslavije odludivati
na referendumu, velika velilina gradana Jugoslavije u svim republi-

kama odgovara: da. Najmanje u Sloveniji, ne$to preko 60%, da 1li bi na
takav referendum iza$li, Srbi 91,1 u Crnoj Gori 91,2 u Makedoniji

93, Sloveniji 62,8, BiH 83,8 i Hrvatska 83,9 . To je po "Borbi".

Ako bi referendum bio sutra$ kako bi se opredelili za Savez suve-
renih drZava, za Jugoslaviju kao modernu saveznu drZavu . Po tome

u Sloveniji za Savez suverenih drZava, 34,7 nebi izalo 59 smatraju

da su to veé obhavili.

A3
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MILAN KUCAN:

Hrvatska, za savez suverenih drZava, 61; za saveznu
drZavu 30; Bosna - 39 za savez suverenih drZana, 34 za saveznu
dr¥avu i 26 nebi.iza$lo; Srbija, 78 - za saveznu drZavu, 8,9 za
savez drZava, Crna;%ora za saveznu dr¥avu 57, za savez drZava 12,2)
i Makedonija za savéznu dryavu 62 i za savez drzava 21,2. To je
otprilike.

To je anketa izmedju telefonskih pretplatnika.

FRANJO TUDJMAN:

A korisnici telefona uop¥te nisu drZave pufan-

stva,pavemné Hrvatske, ne znam kako drugi.
K i

MILAN KUCAN:

Interesantno je, - ...postojece granice, isto taj
odgovor: Slovenija 76 - oduvati; Hrvatska - 86 ofuvati;Srbijd
- tu nije sasvim jasno ali mislim da je 44,9 oduvati i 35 oé&vati
ako ostane Jugoslavija; BiH - 79,8 o&uvati, Crna Gora 59,5 -

oduvati i Makedonija 88 o&uvati. To je dana¥nja"Borba'"objavila.

FRANJO TUDJMAN:

...vjerovatno manje telefonskih prikljucaka po
glavni stanovnika. A ti koji imaju ....prema tome to nije odraz

raspoloZenja.

(upad: seljaci i radnici slabo plaéaju....)

NP «
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Da priberemo utiske, bar ¥to se mene tile.

FRANJO TUDJMAN:

Ja prdlaZem da domacin predloZi priopéenje.

MILAN KUCAN:
....sledeéi put.
KIRO GLIGOROV:
Da unesemo jednu redenicu oko toga da to isto

treba sad napraviti paralelno. Da o tome izmenimo miéljenja’Milane.

FRANJO TUDJMAN:

Jedini...u nazivu republika.socijalistiéka, kad
ée se to promeniti.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Tu nema problema oko toga. Ali poSto je to bilo
u paketu sa drugim stvarima, znate onda je to sve stalo, nije to
kompozicija, tu ne bi bilo spora. Samo ima nekih odredaba drugih
koje su malo sporne, trebali smo grb i zastavu;a onda je doslo
do problema kako ée grb da izgleda itd. , u jednoj odluci.

Ovo o turisti&koj sezoni, to bi bilo vaZno, to je
jedna izridita implicitna izjava i konkretna sasvim. I onakolje
to potrebno. Mofda &emo lakfe doéi do reSenja ako dobijemo brzo

prvi nacrt saopS$tenja. Omnda éemb- vidjeti ima 1i tu razlika
i u femu. Sugerifite im neka bude kratko.

NP
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FRANJO TUDJMAN::

BuduéiIQa su sve opcije otvorene, prema tome ...
Isto tako ‘je vaZno to &to je... -objavio veoma zanimljivo,
"rTelefaksa"o Jugoslaviji veoma opSirno:povjesni pregled, prikaz
priiika i vodeéih ljudi Srbije, Slovenije, Hrvatske, Bosne i
Makedonije. To sam sinoé, nemam ga tu....
MILAN KUCAN:

Interesantno je videti oko tih medjunarodnih okol-
nosti Sta se zbiva i¥to'setp.onama govori.Kod nas se postavilo pitanje
legitimiteta, odnosno sastava Predsednitva, o tome hodemo 1li

ne$to reé¢i ili ne?

ALIJA IZETBEGOVIC:

ovaj treéi stav malo je Stur pa mislim da bi do-
bro bilo da malo precizniii bude. zakljulak da parlament svake
republike do kraja maja raspife referendum na kojem ée pitanja
biti formulisana tako da se dobije jasan odgovor gradjana da '1i
su za to da se jugoslovenska zajednica transformife u jedan savez
suverenih republika ili dva - da ostane savezna drZava sa ta
dva modela podrazumijevaju se koncepti bli¥e opisani na sastanku

u Kranju 11.04.1991.godine.

MILAN KUCAN:

0 prvom stavu govorimo - tu piSe ...koje je ponovo
postavljeno pitanje referenduma, malo ée neozbiljno zvulati.
Mogli bi reéi - na sastanku je raspravljano pitanje sprovodjenja
referenduma o izja¥njavanju gradjana itd.

NP
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SLOBODAN MILOSEVIC:
Na sastanku je raspravljano pitanje sprovodjenja

referenduma.

KIRO GLIGOROV:

ey

AN

Neka drug Alija napi¥e to kako bi ja mogao nalisto ...

SLOBODAN MILOSEVIC:
Istovremeno bilo je otvoreno pitanje o samoj po-

trebi za referendumom, to niko nije otvarao pitanje.

MOMIR BULATOVIC:

Ja sam....

KIRO GLIGOROV:

Jel ima neko protiv da briZemo ovu relenicu?

SLOBODAN MILOSEVIC:

Za ovaj prvi stav se slaZemo, a ovaj
drugi - donet je zakljudak da parlamenti svake republike raspisu
referendum koji ée se jasno formulisati pitanje da 1li jugoslo-
venska zajednica ili savez suverenih drZava ili savez drzava.

MI nemamo takav stav, naprotiv, mi smo govorili sasvim drukd&ije
o tome tako da ta konstatacija, zakljulak moZete da preformuli-
Sete kako, a kako to je vag stav. To je dak dalje od onoga o &emu
smo razgovarali jer ispada da smo se mi dogovorili ustvari da
idemo na opciju savez suverenih drZava i da smo napustili
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ove naSe stavove.

S5to se tide ovakvog pitanja, ja mislim da Sto se
ti¢e ovog predloga, to je taj predlog ekspertske grupe da bude
to pitanje,to je objavljeno i u novinama, oni su to objavili ili
im je neko uzeo pa su objavili, to je taj stav da se postavi pi-
tanje da li treba da bude savez suverenih drZava ili savezna drzava.
I mi smo tu dosta toga rekli zaltomislimo da se ne moZe tako pi-
tanje postaviti na referendumu. Onda moramo da idemo jednim redom.

Ja ne znam Momo hoée$¥ ti ili ja da predlo¥imo?

ALIJA IZETBEGOVIC:

Donijeli smo zakljuak i on glasi ovako: donijet
je zakljufak da parlamenti svake republike do kraja maja 1991.
godine raspigu referendum na kojem ée pitanja biti formulisana
tako da se dobije jasan odgovor gradjana da li su za to da se
sadadnja jugoslovenska zajednica transformife u 1) savez suve-
renih drZava ili 2) da ostane savezna drfava. Dalje, pod dva
navedena modela (u zagradi reSenja) podrazumevaju se koncepti
bliZe opisani u saop¥tenju sa sastanka u Kranju 11.4.1991.godine.
MoZemo redosled promijeniti pa da ostane savezna dr¥ava ili da s..-
SLOBODAN MILOSEVIC:

Kako kad je ukljulen ovaj poslednji stav koji
onda nema potrebe da se elaborira ili"moZe da se"- jer ovde
je"ia’se"-,meni ne smeta nego ako se kaZe ono §to je objadjeno
u Kranju itd. a poslednji . stav se upravo tide sadr#fine o kojoj
smo govorili u Kranju.

NP
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ALIJA IZETBEGOVIC:

MoZda ne bi trebalo da prejudiciramo na takav
na&in - dok god se nastavi razgovor o funkcijama buduéem savezu
dr¥ava - moZemo kazati da se eventualne bududée zajednice, Jedd.

Dobro)onda to u redu.

SLOBODAN MILOSEVIC:

To ne mo%e biti prihvatljivo kao taj treéi stav.

FRANJO TUDJMAN:
...ili da postane savezna drZava. Sadasnja formu-

lacija jeste savezna drZava ali i zajednica ravnopravnih subjekata.

Prema tomé ili da bude savezna...

ALIJA IZETBEGOVIC:

Pogto je rijed o transformaciji da se transformige
u - to je malo problem jer se ona ustvari transformife - organizuje
kao : da se buduéa jugoslovenska zajednica organizuje kao - pa

onda ta dva modela.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Sa stavom sa kojim je polela ekspertska grupa.

MOMIR BULATOVIC:

.... mi pro$li put smo na Brdu kod Kranja utvrdili
dvije moguénosti. Jedna je kao Sto znamo savezna drzava a druga
je savez suverenih dr¥ava. Ali to su moguéi ciljevi i rezultati.

NP
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Da bi smo do%li do cilja treba koristiti odredjena pravna i poli-

ti¢ka sredstva. Za savez suverenih drZava kao moguéi rezultat ne-

ophodno je u prvom koraku konstatovati subjekte odnosno one repu-

blike koje ée se pPrvo transformisati u suverene i nezavisne drZave

a zatim odluditi sa kim, kako i na koji naé&in salinjavati savez.

A za saveznu dr¥avu treba takodje ustanoviti koje republike i na-
rodi Zele da ofuvaju kontinuitet Jugoslavije odnosno da ¥ive u

saveznoj drZavi. Ovo doprinosi jednom razmiSljanju, znate, stru&na
javnost ée nas iskritikovati jer mi ne moZemo apriori govoriti o

savezu suverenih republika, kao savezu suverenih drZava.

FRANJO TUDJMAN:

Mi postavljamo pitanje, anketu itd. Prema tome...

MOMIR BULATOVIG:

Pitanje na referendumu treba da bude;da 1li ste

za to da vaSa republika postane suverena, nezavisna i samostalna

drZava. To je pitanje na referendumu.

ALIJA IZETBEGOVIC:

I pitanje da 1i ste za to da se takva republika

ili drZava udrufi u savez republika. Kakav je put medjutim ako

se odludimo, to je druga stvar ako se ka¥em odlude na nesto

ili narod ako hodete, ovo je rijed o tome kako vide izlaz iz ove

krize, u &emu vide, koji je to model. Samo molio bih da ne bude
sada kao pro3li puta: Hrvati rekli ovo, Crnogorci ono, mi smo
se pak sloZili oko nekih stvari.

NP
400



Zapisnik ¢etvrtog sastanka predsjednika republika i predsjednistava republika, Ohrid 18. travnja 1991.

211

11/1

SLOBODAN.MILO§EVIC:

Vi ste objasnili ovaj stav da na referendumu treba
gradjani da se izjasne jesu 1li za saveznu drZavu, ili savez drZa-
va.

MILAN KUCAN:

Da se izjasne o tome, da 1li misle da njihova republika
treba da bude jedna drZava ili u savezu drZava.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi moZemo da se slo%imo to da konstatujemo i zajedno,
ako ne mofemo zajedno, moZemo to nas dvojica da konstatujemo ali
to se bitno razlikuje od ovog pfilaza o . referendumuo te dve

alternative, na toj liniji. Naime, da smo konstatovali da ponudjeni

predlog Ekspertske grupe u potpunosti zanemaruje &injenicu da Jugo-
slavija ....
MILAN KUCAN:
Oni su za nas to pripremili i nemojmo to.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Da se referendum odr¥i o pitanjima za Savez suverenih
drZava ili za saveznu drZavu, taj stav o kome gqvorim, nije vaZno,
mofemo Ekspertsku grupu da eliminifemo. Ali mi polemifemo sa tim
stavom, da je referendum o tome da li saveznu drZavu ili savez
drzava, da taj predlog zanemaruje ¢injenieu da Jugoslavija postoji.

A04
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Zato smatramo da se u pripremi referenduma mora poéi sa pozitivno
pravnog terena, odnosno od legaliteta Jugoslavije kao drZave koja
jedina ima medjunarodno-pravni subjektivitet, upravo zato &to Ju-
goslavija kao drZava postoji, predlog o izjadnjavanju na referendu-
mu za saveznu drZavu ili savez drZava, sa stanovidta legaliteta i
medjunarodno-pravnog subjektiviteta Jugoslavije je neprihvatljiv,
i veStalki stavlja gradjane u poziciju da se opredeljuju, izmedju ne-
% sporne ¢injenice o péstojanju Jugoslavije kao medjunarodno-pravnog

subjekta i opcije o Savezu suverenih dr¥ava od kojih ni jedna kao

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

suverena i nezavisna jo¥ ne postoji. Razmatrane opcije o buduéem
Savezu suverenih drfava, zahtevalo bi da se na osnovu referenduma
tri takve Ariave kao nezavisne i suverene prethodno konstituifu i
definidu. Pitanje dakle, svaki savez ' mo¥e se postaviti samo kao
pitanje saveza subjekata, drZava koje postoje a ne onih koje kao ta-
kve suverene i nezavisne dr¥ave ne postoje. U tom smislu republike
u kojima je pokrenuta inicijativa, da se konstituifu kao nezavisne i
suverene drZave, morale bi prethodno da omoguée svojim gradjanima
pripadnicima svih naroda koji u njima Zive, da se putem referenduma
izjasne, da 1li su za ili protiv izdvajanja njihove republike iz Ju-
goslavije i njenog konstituisanja u nezavisnu i samostalnu drZavu.
To je suStina ovoga $to je i Momo rekao.

i Rezultati izjasnjavanja morali bi sadrZati podatke iz
kojih je moguée utvrditi opredeljenje pripadnika svih jugoslovenskih

naroda koji u repubici %ive, Su$tina prava naroda na samoopredeljenje

402
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i referendum, pitanje da se ni jedan narod i ni jedna republika
ne moZe protiv svoje volje zadrZati u Jugoslaviji, i protiv volje
izvesti iz Jugoslavije, niti ga se Jugoslavija kao drZava jednostra-
nim aktom moZe ukinuti.

Dalje, mislim da treba da kaZemo, pitanja o kojima se
izjasnjavaju gradjani na referendumu, mora da bude postavljeno jasno
tako da se na njega moZe odgovoriti sa za, ili protiv. Pitanje tre-

ba da bude isto postavljeno u svakoj republici i referendum treba da

se odrzi isti dan.

FRANJO TUDJAN:

. Mislim da bi bilo prihvatljivo da je potrebno da se u

republikama izjasne, takve formulacije, da lisuzasamostalnost 1x4

za Savez suverenih republika, ili za savez. To kako je Momir predlo-

Zio, 8to se mene tide mo¥e i na takav na¢in, ali sve ovo obra-

zloZenje je neprihvatljivo, jer nemamo, vedina u nas, mi$ljenje o

suverenitetu .....

ALIJA IZETBEGOVIC:

Referendum je prihvatljiv, medjutim, za razliku od
drugih - Momo smatra da je prethodno potrebno, kao prethodno pita-
nje jesu li to suverene republike, pa je potrebno spro.

vesti takav postupak. To je u redu, to mora da bude vage shvatanje

da je potrebno napraviti jo¥ jedan korak toga, jer nama ne preostaje
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nista drugo nego izjadnjavanje konadno o te dvije opcije za koje
ja nisam oduSevljen, pro$li puta smo i definisali tako, rekao sam
da u tako jednom subonosnom izboru neka ide to na referendunm,
iako sam, kao ¥to znate zastupao jedan druk&iji koncept, ali vi
ste u pravu, vi, vas petorica ste se sloZili na tome, da su to te
dvije opcije,iakoé sam ja imao nekako u nijansama neka druga gle-
dista.
Sada, iz ovog dosadainjeg razgovora proizilazi

da ipak smatrate, da ja ne odstupam u tome\ . i daje problem

suverenost. republika, Ako hoée Savez, onda mora propasti te
suverene republike, i razumem da to moZda, ja lidno mislim da to
nije neophodﬁo, ali kako vi smatrate, &ini mi se da bi se to moglo
unijeti unutra, a da se &itav ovo saopStenje ne sru$i. zZnadi,
ovako Se i samo ovo izjadnjavanje  progla$ava ne prihvatljivim.
Nismo ba& nista zakljulili, jer prvi stav ovoga, kako je Milofevié
Eitao, kaZe da je tako, da je ta opcija neprihvatljiva itd. Onda
viSe ne stoji ni tredéi stav . Ovako tredéi stav, posle toga bi
dosao Cetvrti stav, da je potrebno uraditi jo¥ neku rekao bih, me-
djuradnju jo#& jednu radnju, koja se sastoji u tome da se
utvrdi da samo suverene republike_mogu da ulaze u savez, pa je po-
trebno, ako Zele da postanu da ' u&ine potrebne radnje. Ja li&no

mislim da to njie potrebno.

" AQY
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KIRO GLIGOROV:
T e iesensrnersessvermiesesss referendum je izja-
énjavanje7prethodno izjasnjavanje u svakoj republici za koji bi se
oblik . . radije opredelila ta republika. Onda smo rekli ovde

na osnovu rezultata referenduma i dogovora u vezi sa buduéim za-
jedni¢kim funicijama jedne i druge ée biti osnova kona&nog dogovora
o buducoj jugoslovenskoj zajednici.

Ako se kaZe da 'prethodno treba da se neko oformi kao
nezavisna ili samostalna dr¥ava, onda referendum pjje potreban.
Cemu se onda na referendumu izja¥njavati. Trebappovesti postupak
za otcepljenje, pa kada se oformi kao samostalna drZava, i predje
period priznavanja itd, onda moZe da stupi u neki savez, kuda vodi
ta logika ako tim putem podjemo. Ovde polazimo od sledeée, Zivimo
sada zajedno, idemo na referendum da bi se opredelili, da vidimo
koje opredelenje naroda u vezi sa buduéom zajednicom, narod kaZe
svoje miSljenje u republikama, u medjuvremenu mi vodimo razgovore o
buduéoj zajednici, njenim funkcijama itd.

Bko se jedno i drugo kako da kaZem usaglase, ako dodje-
mo do dogovora, onda ¢emo pristupiti formiranju Saveza suverenih
drzava ili demo iéi reciho, na saveznu drZavu. Izgleda logi&no kao
postupak, i kao korak po korak da izadjemo iz svega ovoga. A ako

se ovako postavi kao S5to vi kaZete, onda je prethodno potrebno ne

408



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

216

11/6

referendum, . *, referendum treba da odbacimo, nego treba
svaka republika da se izjasni kod sebe, hodée 1li da bude samostalna
drZava, da izvréioycepljenje od Jugoslavije, da bi posle toga ra-

zgovarala sa ostatkom Jugoslavije, ili sa viSe ostataka Jugoslavije

ako bi se vi¥e njih otcepilo, o tome da 1li ée praviti savez suverenih

dr¥ava. Kao §to vidite, i praktidne i nalelne su vrlo razlilite.
Po mom miZljenju nesprovodljivo je to.
MOMIR BULATOVIC:

To gradjani odluduju o svom stavu. Mi moZemo da tre-
tiramo Jpgoslaviju kao zbir svih republika. Ne moZemo nikome dati
vi¥e prava nego ¥to ima, on mofe kao gradjanin na referendumu da
odludi o svom statusu, a da li de biti rezultat, ne moZe da odluli
da bude.

KIRO GLIGOROV:

7ato se vrdi to prethodno izjaZnjavanje na referendu-
mu, da se vidi za koje opcije se opredeljuju gradjani, da bi mi,
tu treba kasnjie, ili drugi neki, umestonas, ono 3to je objasnjavao
Kudan, ako u medjuvremenu razgovara se o buduéim zajednidkim opci-
jama, onda éemo videti da 1li se dalje, ta izja¥njavanja i te moguce
funkcije budude zajednice)mogu jédno sa drugim nac¢i, pomiriti itd,

onda éemo napraviti ili savez ili nesto drugo.
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FRANJO TUDJMAN:

Alijin predlog znali, da se pitanje za Savez drZava
regulira tako da je jasno da iz toga proizilazi da se radi o samo-
stalnosti suverenih driaia koje odluéuju onda o tome da se ....u
savez. O tome moZe biti, mislim da ostavimo po strani ovo sve drugo

da ne ka¥emo po strani sve drugo sa &ime se ne slaZemo, da bi pola-

zili samo od njenog suvereniteta zanemarujuéi Cak i sada$nji Ustav

koji govori o suverenosti republika.

KIRO GLIGOROV:

Ja mislimda jeovaj postupak logi&an i omoguéava da
dodjemo do nekog prilaza u ovoj situaciji. Sve drugo ée iskompli-
kovati stvari i neéemo moéi da dodjemo do reSenja.

SLOBODAN MILOSEVIC:

! Ta dva stava su jasna, konfrontirana, to je jasno, ali

E . put do njih treba da bude zasnovan na pozitivno-pravnom terenu a ne
tek tako izja¥njavanje za Saveznu drZavu 1 za Savez suverenih drZava.
MILAN KUCAN:

One ¢e na osnovu tog referendumskog izjagnjavanja
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otpo&eti proces za, ako mogu da upotrebim tu re& za rasturanje
Jugoslavije, ako se tako odluéi. 8ta je taj referendum, taj re-
ferendum je verifikacija demokratstva, politi&kog opredeljenja

gradjana jedne republike u pogledu ¥Yeljene buduénosti te republike.
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FRANJO TUDJMAN:

Da bi predstavnici republika onda raspravljali na
temelju dokazane volje verificirane volje svojih gradjana.
KIRO GLIGOROV:

I u medjuvremenu, zajednidkih funkcija, to moZe
eksplicitno da se kaZe, to je releno. Rezultati referenduma i
dogovora hiég.osnoﬁa za buduéi zajednilki fnnkcija.
MILAN KUCAN:

Rezultati referenduma- da.
KIRO GLIGOROV:

Rezultati referenduma kazuju samo o moguéim zajedni-
&kim funkcijama, dovode do novog dogovora.
MILAN KUCAN:

Referendum njie kona&na odluka.
KIRO GLIGOROV:

Dobro.
MOMOR BULATOVIC:

Mora biti jasno, mora biti istinito i da se na njega
mora odgovoriti jednostavno, onda bi istinitije bilo da postavimo
pitanje gradjanima Jugoslavije, da li ste za to da moZemo da sa-

stavimo Savez suverenih drZava.
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MILAN KUSAN:

Mi smo praktiéno ... da 1li Slovenija da bude samo-
stalna suverena drZava u obrazloZenju je bilo napisano, koja nede
biti u sastavu sada¥nje SFRJ, a napisano je u izjavi i u zakonu,

a to je bilo .... da je méguénost da Slovenija proveri interes i
moguénost za stvaranje zajednifke suverene drZave. Dakle, ovo Sa-

vez suverenih drZava, to je pitanje samo po sebi se podrazumeva da

je to, u koje ée uéi u takva, to nisu stvari koje treba da referendum
a moguée je pitanje jedno drugo,‘da 1i ée republika da stvara Savez
drZava, moguée je to. Za nas je vaZno da kaZemo da se dobije odgovor
na ova pitanja.

KIRO GLIGOROV:

To %to vi kafete & treba da bude jasno
formulirano i odredjena sadr¥ina pitanja. SadrZina pitanja onda je
ono &to ste vi rekli, kako zami%ljate saveznu drzavu, koliko éu bile
lo ili 11 tafaka, i ono ¥to je opet u vezi sa Savezom suverenih
dr¥ava redeno na drugoj strani, i onda je stvar jasna o Cemu se radi.
MOMIR BULATOVIC:

Ne mo¥ete ponuditi gradjanima na referendumu da se
izjasnjavaju o -nefemu Sto je neizvjesno, za mene je ovaj pristup
koji su imali u Sloveniji mnogo logi¢niji. To je da vaSa republika

postane suverena, nezavisna i samostalna drzava, koja mogule Ce
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shvatati osnove sporazuma, jer vi nudite i rezerve kao opciju,
Savez suverenih drZava, uo3te ne postoji nikakve garancije da de
do tog saveza dodi.

KIRO GLIGOROV:

Jedni ée ovako, drugi ée onako, opet moramo sesti i
razgovarati i ako u medjuvremenu provedemo uspedne razgovore o za-
jednidkim interesa . ta de stvar dobiti drugu dimenziju, ako ne,
onda nastaje ono ¥to vi kaZete.

FRANJO TUDJMAN:

Nemam niSta protiv da se gradjani pitaju, da li ste za

to da se republikakonstituira kao samostalna suverena drZava, koja

ée kao takva razgovarati o moguéem savezu ili zajednice republike i

drZave. Jeli vas to ....
SLOBODAN MILOSEVIC:

Molim vas, $ta ovde ima sporno; ima sporno da se ide
direktno na treéi korak pre drugog koraka. Naime, smatramo i ja ¢u
da vam, evo jo¥ sam i skratio, prolitam, tu nema vife ni $lajfna.
Smatramo da predlog o neposrednom opredeljivanju izmedju savezne
drZfave i saveza suverenih dr¥ava, zanemaruje &injenicu da Jugoslavija
postoji i vestalki stavlja gradjaﬁe u poziciju da se opredelijuju
izmedju nesporne &injenice o postojanju Jugoslaivje, kao medjunarodno-

pravnog subjekta i opcije o Savezu suverenih dr¥ava, od kojih ni jedna
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kao suverena i nezavisna danas ne postoji. Razmatranje opcija o
moguéem savezu suverenih drZava, zahtevalo bi da se na osnovu re-
ferenduma te i takve drZave kao nezavisne i suverene, prethodno
konstituifu i defini¥u na osnovu neposredno izraZene volje gradjana
i naroda koji u njima Zive.U tom smislu, republike u kojima je po-
krenuta inicijativa da se konstituiu, kao nezavisne savezne drzZave,
morale bi prethodno da se izjasne da 1li su za ili protiv izdvajanja
njihove republike iz Jugoslavije i njeno konstituisanje u nezavisnu
i samostalnu dr¥avu, a to je ono o &emu mi govorimo. Molim vas, to

je ono o Cemu vi govorite.

FRANJO TUDJMAN:

oOvo da Jugoslavija postoji, a da republike ne postoje,
to nije nedvojbeno, jer Republika Srbija postoji, bili ste kap
predsednik Republike Srbije juée u Gr&koj, ja éu biti sutra kao
predsednik Republike Hrvatske negde drugde, a isto tako i po sada-
njem Ustavu su republike, a to je rasprava koju vodimo‘veé godinu
dana. Prema tome,xﬁn da se dogovorimo, formulirajmo ova pitanja tako
da je jasno, za stvaranje Saveza jeste odluka suverena, to je to.

MILAN KUCAN:

To je dokaz da tu dogovora nema, da nije mogué nikakav
dogovor ni na osnovu referenduma, jer pitanje o izdvajanju iz Jugosla-

vije pretpostavlja da makar vi sami ostali, ostaje Jugoslavija, a ja

At
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to govorim veé viSe od godinu dana, da to Jugoslavija nije, &im

Hrvatska izadje iz Jugoslavije, onda to viSe nije Jugoslavija.

A2,
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MILAN KUCAN:

Pa niste vi napravili Jugoslaviju, napravili smo
je zajedno. Vi hodete izlaziti ili ne ulaziti, to je novi dogovor
o tome kakvo ¢emo regulirati buduée uredjenje. MoZete napraviti
jednu drZavu nefederalnu, ja nemam nista protiv toga ali to vise
nije ova Jugoslavija za koju smo se svi borili. MoZte je zvati
kako Jugoslavija, ja nemam niSta protiv. Pa sve se menja, upravo
ti Slobodane ja to govorim ali ti nisi dosledan jer tebi kad odgo-
vara ti si Jugoslavija, kad ti ne odgovara ti Jugoslaviju rufis.
I podto si je sruSio, molim vas razgovaramo o toj &injenici da je
ona sruSena i da moramo da uradimo ne3to, Sta ¢emo umesto toga.
Ti vodi§ ilegalni rat protiv legalne vlasti u jednoj republici i

nije srufena kaZe§.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Neka Izetbegovié to formuliSe mi éemo da kaZemo
predsednik republike Crne Gore i predsednik republike Srbije sma-
traju da predlog o nepsorednom opredeljenju itd., to Zto je =
meéemo to kao stav svoj. Nigta nama to ne smeta $to vi mislite

druk&ije.

KIRO GLIGOROV:

Ja ne znam kako ne vidite da je u tom slulaju ako
se tako pristupi stvari refrendum besmislen,nepotreban. Onda treba
da razgovaramo o nelem drugom. Referendum je potreban ako smo kad
smo do%li do dve opcije, to smo konstatovali da su dve opcije,
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onda ste se svi saglasili da za te dve opcije izvr#imo referendumsko
prethodno konsultovanje naroda po republikama. Ako je to tako, onda
je to jedan rezultat. Drugo o &emu smo razgovarali, mislio sam da
smo se razumeli, to je da u medjuvremenu poZto :imamo zajednilki
j interes i u buduénosti, razgovaramo koji su to interesi, gde ih
konstituifemo, formuliSemo itd. i da donofene rezultate referen-
duma i rezultate nafih pregovora u medjuvremenu o buduéoj zajed-
nici, tek tada zakljudujemo dogovor o buduéoj jugoslovenskoj za-
jednici. I ovo ¥to vi predlaiete to je odcepljivanje jednog, dru-
gog, tredeg itd. A vi traZite ovo prvo: svako se izjasnio o od-

cepljenju a ne o zajednilkom Zivotu, tu je greska.

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi smatramo da bi‘éoéli do izja3njavanja o savezu
suverenih drZava moraju prethodno da postoje subjekti tog saveza.
To Momir i ja mislimo. Sasvim koncizno. Imamo pravo da to izrazimo.

! stav mora da se razjasni.

FRANJO TUDJMAN:
Onda ée mo mi Zetvorica ili koliko reéi svoj stavi

u odnosu na ovo da je jedino Jugoslavija medjunarodni sﬁbjekt i

da jedino ona uZiva suverenitet, ovdje smo rekli i

ALIJA IZETBEGOVIC:

Da 1li je ovaj stav zajednilki stav, da Jje donijet
zaklju&ak da skup3tine republika do maja odrZe referendum, da 1li
je to jedan, idemo u parladima, jesmo 1i to prihvatili, jesmo veé
smo to prihvatili.

NP My
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SLOBODAN MILOSEVIC:
To smo prihvatili.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Na koje dée pitanje ¢ée se formulisati na takav na&in

- da se pored ostalog dobije jasan odgovor gradjana da li su za to

! da sada¥nja Jugoslavija, to je rije& o budénosti, ne ona Sta jest
danas, da se sada¥ja jugoslvoenska zajednica transformiSe u prvo,
savez suverenih dr¥ava i drugo, da ostane savezna drZava. Pod dva
navedena modela podrazumijevaju se koncepti bliZe definisani u

| saop$tenju predsednika repblika iz Kranja. Mislim da smo oko ovoga

bili - drugo je sad pitanje da 1li vi smatrate da bi moZda jo#

daljnja radnja

SLOBODAN MILOSEVIC:

Smatramo i zato kaZemo da mi smatramo

ALIJA IZETBEGOVIC:

Da ovaj stav prethodni nije prihvatljiv, kaZete u
SLOBODAN MILOSEVIC:

Ne, izbacio sam ono %to kaZe "nije prihvatljiv"
nego dajem samo pozitivno odredjene ne diskvalifikaciju. To
pife to vi ka¥ete a mi imamo kolektivni pogled na to i samo ka-

%Yemo: smatramo da predlog o neposrednom opredeljivanju izmedju

Zapisnik ¢etvrtog sastanka predsjednika republika i predsjednistava republika, Ohrid 18. travnja 1991.

savezne dr¥ave i saeza dr¥ava zanemaruje &injenicu da Jugoslavija
postoji i vestalki stavlja gradjane u poziciju da se opredeljuju
izmedju nesporne &injenice za postojanje Jugoslavije kao ravno-
pravnog subjekta i opcije o savezu suverenih drZava od kojih ni
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jedna kao suverena i nezavisna danas ne postoji. Jer izjadnja-
vanje o mogudem savezu suverenih drZava zahtevale bi da se te i
takve drZave kao nezavisne i suverene prethodno konstituisu i de-
fini%u na osnovu neposredno izraZene volje gradjana i naroda koji
u njima Zive. U tom smislu republike u kojima je pokrenuta inicija-
tiva da se konstituife kao nezavisne i suverene drZave, morale

bi prethodno da se izjsne da li su za ili protiv izdvajanja nji-
hove republike iz Jugoslavije i jenom konstituisanju u nezavisnu

i samostalnu drZavu.

FRANJO TUDJMAN:
Ja konkretiziram, ja prihvadam to vafe gledilte
T konkretizi;am ga da se na referendumu postavi to pitanje da se
konstituiraju kao suvremene drZave da bi mogle stvarat savez.
Ajde da krenemo negde.
SLOBODAN MILOSEVIC:
Ali to iskljuduje ovakav stav da se treba opredeliti

izmedju savezne dr¥ave i saveza suverenih drZava.

FRANJO TUDJMAN:
Ne iskljuéuje, zasto.
ALIJA IZETBEGOVIC:
Mislim da je neprihvatijiv ali ste kasnije rekli
da zanemaruje itd.
SLOBODAN MILOSEVIC:

zahteva definisanije suverenih drZava.

MG
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MILAN KUCAN:

...pro%li put ...pitanje treba postaviti tako
da se mo¥e utvrditi volja gradjana da li su za to da se buduca
zajednica zasnuje kao savezna drZava ili su da Yive u samostalnim
suverenim dr¥avama koje bi sklopile savez suverenih drZava.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Samo se tu ne sla¥emo Milane jer smatramo dalije

ravnopravno mogude postavljati ta dva pitanja.
MILAN KUCAN:

Ako si na tom stavu onda ti molim uzmi tu Jugo.-
slaviju i ka%i da je to tvoja drzava a mi onda moramo kao argu-
mentaciju za¥to smo se odlu¢ili da Zivimo sami jer ne ¥elimo Zi-
vijeti u £akvu Jugoslaviju u takvu kakvu ti pravig da postoji. Mi
upravo o tome razgovaramo da jebta Jugoslavija optereéena krizom,
da smo , dakle podseéam od avgusta pro$le godine smo diskutirali
o tome, pred zadatkom sklapanja novog istorijskog dogovora, da
ovaj ustav nije za reSavanje te krize i da tra¥imo kako bi ga
prevazi$li. Jedna od tih moguéih opcija - i da su sve opcije rav-
nopravne i da jedna od tih opcija da se stvori jedna drZava koja
ée biti federativno uredjena, stvorite je kako hoc¢ete za unu-
tradnje odnose, druga, savez dr¥ava a treda - samostalne drZave.
SLOBODAN MILOSEVIC: 7

Druga je moguéa ako se prethodno realizuje treda.
Jel tako. |

FRANJO TUDJMAN:

Postavimo ta tri pitanja. To sam ja na podetku
ovog dana¥njeg sastanka kazao - da uz ova dva pitanja treba i to

NP
AAF-



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

228

12/6

trede pitanje, onda bi bilo valjda jasno da nije preostalo ni¥ta

$to nije....

SLOBODAN MILOSEVIG:

Ovo obuhvata molim vas obuhvata vaZ pogled na

stvari, §to je rekao Izetbegovié i ja ga ne sporim kao vage pravo.

MILAN KUCAN:

Nego dva pogleda ita je mogucéa perspektiva: jedan
je drZava, drugo je savez dr¥ava i treda je da ne dodje do saveza

drZava. MoZe se napraviti savezne drZave, samostalne republike i

treéa varijanta savez drava koje ¢e sklopiti te samostalne republi-

ke i kvit posao.

SLOBODAN MILOSEVIC:

U vezi sa tim mi ka¥emo u &emuk je manjkavost
ovakvog stavljanja alternativa i nista drugo. Sto vama smeta £to
mi imamo taj stav.

MILAN XUCAN:

Ne moZete vi napraviti savez dr¥ava na pretpostavki
da Jugoslavija postoji jer i vi tu Jugoslaviju menjate. Da 1i
vidi$ u Gemu je problem. Jednu dr¥avu pravite, saveznu, to ti
govorim. To nije ta postojeda Jugoslavija koju ti branif, vi
stvarate novu Jugoslaviju.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Mi smo rekli to.

MILAN KUCAN:

Postojanje Jugoslavije, svi polazimo od toga da
je menjamo. Odjednom ti ka¥e& - mi ne polazimo od toga jer mi
Smo za nastavljanje Jugoslavije.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi polazimo od toga da je menjamo. Sto tebi smeta
$to mi tako mislimo.
MILAN KUCAN:

Pa nije moguée, pa ne moZete vi nastavit konti-
nuitet Jugoslavije. Valjda kontinuitet Jugoslavije nastavjlamo
svi, kontinuitet je medjunarodno-rpavni.

KIRO GLIGOROV:

Mislim da je problem tu samo oko koga se ne razu-
memo: ja ne shvatam taj referendum kao definitivnu odluku po
kojoj bi trebalo da postoji ovo o ¢emu Milo$evié govori s pravom
ako bi to veé bila odluka o formiranju samostalnih drZave sa tim
suverenitetom i spoljno-politi&kim subjektivitetom, nego se
radi o tome da smo mi u procesu transformacije i sadaZnje drZave
nesto novo. To novo vidimo u razli&ite dve opcije. TraZimo
prethodno izjasnjavanje gradjana. U medjuvremenu razgovaramo O
tome gde se sureéu ti interesi da bi videli sadrZinu buduée zajed-
nice. Ako se uspe$no o tome dogovori i dobijemo rezultate refe-
renduma, mi stupamo dogovorom o buduéoj zajednici. To je ova teh-
nologija koja je ovde predloZena. Prema tome nifta u krajnjoj kon-
sekvenci ona ne prejudicira. I ovo ako se kaZe
SLOBODAN MILOSEVIC:

Nije u pitanju da se ne razumemo nego da se ne
sla¥emo. Mi se razumemo ali se ne slafemo, govorimo na jeziku
koji svi znamo, prema tome mi se ne slaZemo.

ALIJA IZETBEGOVIC:
...prethodno izjasnjavanje.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Nema gradjana koji to shvata kao prethodno izjas-
njavanije.
KIRO GLIGOROV:

Nije sluajno upotrebljena rel "referendum" a ne
"plebiscit. Plebiscitom su se u Koru$koj odludili da ostanu u
Austriji. Plebiscitom se dogodilo u niz zemalja ono 3to se dogodilo.
Referendum je oblik izjas$njavanja ali plebiscit je definitivno op-
redeljenje. Ja islim da smo dobro uradili $to su upotrebili reé&
referendum. To nije sludajno.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Gradjani te razlike ne prave. Kao Sto vidite na
primeru Slovenije - oni smatraju da su definitivnu odluku doneli,
kad su sproveli nepsoredno izjasSnjavanje gradjana. Ko god bude spro-
veo neposredno izja$njavanje gradjana smatrat ¢ée da je tu odluku
doneo. Prema tome nama uteha da je to nedto §to je fakultativno
o &emu nema $ta - to nije
MILAN KUCAN:

...mene one stvari oko pravnog kontinuiteta i
postojanja Jugoslavije itd. Au pravu su i ukazuju da ti ljudi
trebaju znati koja je razlika, da razlika nije tehnilka. Jedna
dr#ava, koja se zove savezna drZava koja se zove savezna drZava
ili savez drZava. Ako je to onda moZemo se dogovoriti i postaviti
pitanje - da 1li ste za saveznu drﬁavu il ste da republika bude
samostalna drZava, ili treée pitanje da ta samostalna republika
sklapa savez sa ovim dravama, onda je stvar Cista.
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FRANJO TUDJMAN:

To sam ja predloZio jutros dopunu tog predloga
eksperata da bi bilo jasno. I u sluzZbeno-pravnom smislu a i u
sadrzini.

SLOBODAN MLILOQEVIC:

Tu se mi razlikujemo u tome $to smatramo da se o
savezu drZava moZe da govori kada imamo definisane te suverene
drZave.

FRANJO TUDJMAN:

Znadi saglasimo se sa ovim gdje su razlike od

samog pocetka.
SLOBODAN MILOSEVIC:

' To je razlika oko koje mi ne moZemo da se sloZimo.
Mi jesmo donekle napredovali éta vidim da se svi za stolom slaZemo
da to mora da bude put koji ¢emo proéi, ali o&igledno da preskaka-
nej sada samo na opredeljenje izmedju te dve vearijante bez uva-
Zavanja ove &injenice o kojoj mi govorimo smatramo jednostavno
neprihvatljivim. Moram da ka%em neprihvatljivo i objafnajvam Sta
treba da se uradi. Na kraju krajeva ¥to bi smo se mi oko toga
izjasnjavali, mi ne traZimo da vi to usvojite, redemo predsednik
Crne Gore i Srbije smatra da je to tako. 3ta to vama smeta. Ako
vi imate isto ne$to tako kao ja da kaZete izvolte.
MILAN KUCAN:

Zna¢i pitanja jedno, dva, tri, pa onda nek kaZemo
- na kraju onda moramo postaviti da se razgovor suviSan.

MOMIR BULATOVIC: N

Nafa dluka oko referenduma ne znali nita.
NP
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Ustvari mi treba da pustimo gradjane da oni izaberu a nafe ée
skupStine donijeti odluke. Mi mofemo samo da predloZimo.
MILAN KUCAN:

To smo rekli, to je jasno.
KIRO GLIGOROV:

To je jasno. Zato je to.
MILAN KUCAN:

I sad je samo o tome da to pitanje mora da bude
jasno da biraju izmedju te dve opcije, i ¥to je sad tu sporno.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi smo ustvari to definisali kao opcije koje su

moguée kao raknji ishod ali put do tih opcija ide preko uspostav-

ljanja
MILAN KUCAN:

Na referendumu ne pitaju za put nego za krajnji
cilj za$ta su, ali onda mora¥ taj put preéi. A to je stvar na$ih
razgovora.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Oni moraju biti definisani da bi mogli biti pitani

zaSto su. Ako ¢e biti pitani za%to su ako ne znaju prvo hode 1li
da %Zive u nezavisnoj, samostalnom dr¥avi pa da stupaju u savez
ili ée - to je nemoguée.

MILAN KUCAN:

Nisu ti nadi gradjani da ne bi znali da je savez
suverenih drZava savez u kome ne postoje suverene dr¥ave.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi se razumemo ali se ne sla¥emo Milane.
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MILAN KUCAN:

Pa to si trebao reéi na Brdu kad smo napisali to.

U &¢emu se sad onda ne slaZemo?
SLOBODAN MILOSEVIC:

Ne slaZemo se u tome da je taj referendum moguce
sprovesti kao mali Djokiéa hoéemo saveznu drZavu ili savez drZava.
Nego savezna drZava postoji a savez drZava moZe da se konstitu-
iSe, da se prethodnokonstitui$u drZave koje je Cine.

MILANKUCAN:

Molim,.onda referendum da 1li hoéete tu drZavu ili
hoéete drugu drZavu, onda je referendum u tome. Jesi ti spreman
u tvojoj republici argumentirati da na referendumu pita$ da 1li ste
za takvu drZavu jer postoji samo takva. Mi smo rekli da to neéemo
a ti ako hoéed onda trebamo postaviti referendumsko pitanje ovako:
ko je da Zivi u postojeéoj drZavi?

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ne u postojeéoj.
MILAN KUCAN:

To je jednostavno. Slobodane za ovakvu vrstu raz-
govora nisi spreman. Ovde &in razgovora smo obavili jedno tako
tumadis$ jedno druga&ije. Na Brdu smo se dogovorili koje opcije
predlaZemo mi, koju ti predlaZe, odnosno koja je jedna koja je
druga. Jedna je opcija savezna drZiava sa tih devet tacaka, drﬁga
je savez drZava koji bi se zasnivao na sledeéim principima. I
rekli smo o tome treba odluditi referendumom. Danas razgovaramo
o tome kako sprovesti referendum i niSta viSe. Referendum sprovesti
tako da daje odgovor za koju od ove dve opcije su republike.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Ali ima medjufaze.
MILAN KUCAN:

To je put do postavljenog cilja.
Da 1i ée¥ biti za to da 1li sa Crnom Gorom stvara¥ saveznu driavu
a nas obavezuje da stvaramo savez drZava sa onima koji su na to
spremni. Kako ée mo do toga doéi to je put.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Moje je da kaZem put kako do toga doéi.
MILAN KUCAN:

Onda napifite to - nama onda pregovori viSe nisu
potrebni.,:

SLOBODAN MILOSEVIC:

Da.
MILAN KUCAN:

O &emu bi po tebi trebao biti referendum?
SLOBODAN MILOSEVIC;

Po&to postoji ova alternativa o savezu suverenih
drzava, prvo mora da bude referendum o tome da se republika kon-
stituige i defini¥e kao suverena drZava. A onda moZe da odluluje
o tome da 1li de da stupa u savez. A ne da govorimo o savezu nepo-
stojeéih republika.

MILAN KUCAN:

Oprosti ja se sa tim ne slaZem.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Da 1li ste za saveznu drZavu ili ste za savez nepo-
stojeéih drzava?

s A
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MILAN KUCAN:

Za koju ¢e se odrediti tvoji gradjani jer misle
da je to postojefa. Ali to je .... mi smo pitali da li ste za
suverenitet...odgovor je bio da. Jeli bi ti nama spredio da mi

postavimo pitanje.....

A28
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B MILAN KUCAN:
- - = 2 ;
{ - - : Da mi postavimo i pitanje da 1li ste za takvu suve~
renu samostalnu drZzavu ,i 8ta bidbilotif savezom sa drugim samostalnim drZa
vama. To &itavo vreme predlaZemo.
SLOBODAN MILOSEVIC:
Ja ni$ta nemam protiv toga, ali imam potrebu da
kaZem nad stav o tome kako mislimo da stvar treba da ide. Ako

dozvoljavate da imamo i mi stav, 3ta ti smeta da ga kaZem.

MILAN KUCAN:

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 1(15) 2014.

Ne dozvéljavaé da se postavi referendumom pitanje
da 1li su gradjani u republici za Savez suverenih drZava.
SLOBODAN MILOSEVIC: :

Ja mislim da je to pitanje moguée postaviti kad postoje
te drZave a ne kad ne postoje.....

Profitaj stenogram $ta sam rekao na Brdu.
MILAN KUCAN:

Sta jé ;a saopéténjem koje smo zajedno doneli.
SLOBODAN MILOSEVIC:
! U saopstenju koje smo zajedno doneli rekli smo da

smo iskristalisali dve opcije i da ﬁht za traZenje ka tim opcijama

je referendum.
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FRANJO TUDJMAN:

Postavimo svakoj republici, jeste 1li zato da republi-

ka bude samostalna suverena drZava. Drugo, da 1li ste zato da ta
samostalna suverena drZava sklapa savez sa ;rugim_driavama,tréée,
da 1i ste zato da bude Savezna drZava.

MILAN KUCAN:

oni hoée napraviti da 1ljudi kaZu, ako je samo t?/da bu-
demo sami, Onda to neéemo,.”'to nije pitanje koje ée se postaviti.
Postavile se samostalnost, ali nede dozvoliti, jer se pladi da
ée 1ljudi znati o emu glasaju)pa ée glasati protiv Savezne driave,
to je to.

FRANJO TUDJMAN: .

Idemo na referendum sa tim pitanjima, pa éemo posle
toga videti o ¢emu ¢emo razgovarati ili ne razgovarati.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Imao sam osec¢aj da smo se pribliZili.
MOMIR BULATOVIC: .

Ja mislim da bismo moéli poleti od sledeéeg:nesporno
referendum je oblik prethodnog politi¢kog izjasnjavanja, ali je
obavezan za nadleZne republilke organe u politi¢kom i pravnom
smislu, to stoji ovde u tekstu, ina&e, za¥to bismo pravili referendum.
Ali, sada ono $to bi moglo eventualno da pomiri ova sukobljena gle-

dista. Ja mislim da nisu razlike tako bitne, jer mi ne refavamo

osnovne koncepcijske sukobe izmedju nas, nego traZimo tehnilko sred-
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dstvo za njihovu realizaeiju. = {
FRANJO TUDJIMAN:

Mi traZimo sada izlaz, volju naroda, volju republika.
MOMIR BULATOVIC:

Ovde bi mogla da postoje dva pitanja kao izraz dve
opcije, dvije varijante, dve moguénosti koje smo utvrdili na Brdu!
Da li ste za to da Jugoslavija bude savezna drZava ravnopravnih
republika, i drugo, da vaSa republika postane suverena, nezavisna
i samostalna drZava. To su za mene dvije moguénosti koje se biraju.
S time da u obrazloZenju druge opcije, kao $to ée.biti obrazlo=-
Zenje prve opcije, moZe da stoji sve ono étb se ovde kaZe, odnosno
Sto vi tretirate kao trede pitanje. '

KIRO GLIGOROV:

zZaSto ne moZe da kaZe onaj koji Zeli da ima drZavu,
suverenu drZavu, zaSto treba da se izjasni da moZe iéi u Savez
suverenih drZava.

MOMIR BULATOVIC:

Da se razumijemo, niko nede sprijediti, jer upravo
Savez suverenih drZava se zasniva na suverenosti, nezavisnosti i
samostalnosti sadadnjih rgpublika.

FRANJO TUDJMAN:
ViSe nedu reéi ni rije& o tome, ali vi 3to insistirate

na tome, zaista samo pretpostavljate da moZe biti samo savezna

428
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drZava po vaSem recéptu. -
SLOBODAN MILOSEVIC:

Za nas moZe biti savezna dr¥fava i mo¥e biti Savez

savezne drZave sa suverenim drZavama koje se izdvoje. Ali,

mi ne moZemo o tome jo¥ da se izjadnjavamo pre nego ¥to vidimo ko
su ti subjekti”vﬁlim vas, O kojim se subjektima radi.
KIRO GLIGOROV:

Sada se stvar svodi na tehni&ko pitanje koliko ja
vidim, narod koji se izja¥njava da 1li ée u saveznu drZavu ili ée
biti samostalna drZava. Vi sada kaZete, . on ne sme da se izjasni

da ¢e eventualno iéi u savez suverenih drZava, jer o tom po tom.

0

ALIJA IZETBEGOVIC:

Neka ovaj stav ide ovako, iza toga ide stav MiloZevida
i Bulatoviéa, oni daju ogradu na ovo.
KIRO GLIGOROV:

Ako bude odluka da bude samostalna dr¥ava, istovremeno
se odluéujébza to da se ovlaéujunjihou organi da razgovaraju o
savezu.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Shvatas da se mi -~~-::- da je Savez suverenih
drZava.
MILAN KUCAN:

%2agto, i jedno i drugo.

A9
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Ako vi smatrate  da prije toga treba u&initi jo$
jedan takav korak, mislim razmatranja o kontinuitetu Jugoslavije
jer ispada iz toga da ja smatram da ne posotji, ja mislim da ona

postoji, realno postoji. Ona realno postoji, ........

; ona postoji,mislim ni jedan ni drugi ko= -

cept ne polazi od toga da ona ne postoji, da nje nema , nje ima,ali’

2
onanije . zadovoljavajuéa, u tome je problem.Stvar je u tome da je
treba menjati, a ispada da mi smatramo da smo sada negde tabula
raza, iao Jugoslavije nema, mi sada slobodno razmatramo, no mi
znamo da ona realno postoji. Ja li&no mislim da postoji Jugoslavija,
nju treba transformirati, o tome se radi.
MOMIR BULATQVIC H

Slovenije se plebiscitom, nazovimo ga mi referendumom,
postavilo pitgnje, jeste 1i za to da Slovenija bude samostalna dria-
va, a u obrazloZenju svega toga je stavila da de nastojati traziti,
razgovarati itd, ono §to meni samo smeta, ako mi postavimo pitanje
i varijantu gradjanima Jugoslaivje, po na¥im republikama, glasajte
za Savez suverenih drZava, oni mogu da glasaju za neito &ega nema,
odnosno fega nefe biti.
KIRO GLIGOROV:

Ovako su postavljena tri pitanja, upravo na va8oj liniji,

glasa se ili za saveznu drZavu, ili za samostalnu drZavu. A onaj ko

Ado
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se izjasni za samostalnu drZavu saveznu ili samostalnu dr¥avu,
onda onaj ko se izjasni za jednu ili drugu, ima trede pitanje da 1li
Zeli da bude u savezu drZava.

MILAN KUCAN:

8to se mene ti&e, meni de mnogo olak$ati posao u
objadnjavanju svega toga u &emu je problem. Nema smisla, mislim ovako
smo se mi dogovorili 3ta bi trebalo na referendumu, dakle, ko je za
to da Zivi u saveznoj drfavi, ko je da ¥ivi u samostalnoj drZavi i
ko je da ta samostalna drZava stupa i u moguéi savez suverenih

drZava. To je jasno, a na to oni imaju svoj poseban stav i to je re-

alnost.
FRANJO TUDJMAN:

Znali, kazali smovstaviéemo sve te tri moguénosti koje
su, samostalna drZava, savez samostalnih dr¥ava i savezna drZava.
Stavimo svojim gradjgnima na raspolaganje, vi dajte svoje. Nema

vige potrebe da....

ALIJA IZETBEGOVIC: i)
Te opcije koje postoje neka idu kao jedan komentar,
jer mi smo ovde ostali na liniji onoga $to smo se u Kranju dogovorili.
- /
Vi sada smatrate, kolikq sam vas razumio, da je potreban jedan medju-
korak u tome, izvolite;ﬁaje on neophodan:po vasSem miéljenjw za izja-
S$njavanje.u savezy drZava, da postoji kao subjekt, pa prema tome da

se piSu kako hoé¢e i tako izja¥njavaju. To ubacite i nema problema.

431
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- = Jer, na koncu, svako odgovara za svoje stavove ovde
i.éred ja;ndsti.itd. :
KIRO GLIGOROV:
Ako sam shvatio, vi se slaZete da referendum idé tako
postavljen da se gradjani izja¥njavaju u svakoj republici da 1li su
za saveznu drZavu, ili za samostalnu dr¥avu. Sada, ako se doda, a
onda ako ste za samostalnu drZavu, da li ste spremni da razgovarate
o mogucéem savezu suverenih dr¥ava, ka¥ete e, to ne mo¥e. Za%to ne
moZe.
MOMIR BULATOVIC:
Vidite, ja sam njega sa izuzetnom pa¥njom i strpljivo
slufao, ali ovde se sada svodi isklju&ivo na logilan problem, ja
sebi uzimam slobodu da vam ukaZem na to, postoje dvije moguénosti.
I gradjani na referendumu trebaju da biraju to,. Ako postavite tri
pitanja i odgovarate sa da i ne, to je veliki broj kombinacija i ne-
vazeéih listida, . ) Ja mislim ovako; predamnom stoji, da se
recimo gradjanima postavi pitanje, da 1li ste za to, da, pod.. jedan,
da Jugoslavija bude savezna drZava ravnopravnih republika, pod dva,da
vaSa republika postane suverena, nezavisna i samostalna dr¥ava.
Glasa se sa zaokruZivanjem ispred redmog broja, nema moguénosti
kao
uopSte, da li de neko odgovoriti sa da ‘' za Jugoslaviju saveznu dr¥avu
i da, moja republika postane suverena, nezavisna itd. Znam da ne mozZe,

al4d nemate....
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MILAN KUCAN:

Ako ste za drugi odgoyor, onda vas pitam da odgovorite
i na to pitanje, to je onda treée pitanje. Nismo mi rekli ovde kako
ée to tehni&ki izgledati, nego ovde je pitanje, da bi se dobio
odgovor za republifko rukovodstvo, $ta gradjani Zele, da 1li Zele
Ziveti u saveznoj driavi,‘da 1i Zele Ziveti u samostalnoj drZavi
i da 1i postoji moguénost da se ta samostalna drZava poveZe u savez
samostalnih drZava, to diskutiramo &itavo vreme, ne samo danas, nego
¢itavo vreme. O tome diskutiramo, dakle, mi smo, nas trojica da
referendum da odgovor na ta pitanja, a vi isto imate i miélﬁenje kako
cete ga formulirali. I u redu, idemo dalje,
KIRO GLIGOROV: .

PoSto nema odgovora na pitanje da li neko ¥eli da bude
samostalna drZava, ne moZe da govori o savezu suverenih drZava.
Sada smo nasli reSenje, sada smo tome na3li reSenje. Sa ovim doda-
tnim, ovo Sto je sada Kufan dodao, to su dva pitanja ustvari éa pot-
pitanjem, onaj ko se odredi za samostalnu drZavu, pita seia da 1li je
i za to da njegova samostalna drZava udje u savez suverenih drZava.
To je to 3to Zelite.
MILAN KUCAN:

Ja predlaZem da viSe ne diskutiramo o tome. Mi éemo
redi ovako,....
ALIJA IZETBEGOVIRC:

Ako referendum svedemo na saveznu drZavu ili na savez

drZava. 423
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MILAN KUCAN: ~ -~ - — = = °

dati
Oni ¢e na to morati svoje tuma&enje, mi nismo ulazili

u to.
ALIJA IZETBEGOVIGC: a0 3¢

Kad oni kazu Aa mora prvo da postane samostalna drZava
onda ako to novinari uzmu u ruke, .... dobijemo tu stvar i postane-~

mo nezavisna, druga je stvar ako se govori ipak o nekoj perspektivnoj
zajednici, biée se lak$e opredeliti.
KIRO GLIGOROV:
Tu si u pravu.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Prema tome, bolje je ostaviti ovako tE'opcije,.da se
izdvoji misljenie da se to prethodno neka medjuradnja izvr$i.
MILAN KUCAN: ‘

Ja govorim za taj proces osamostaljivanja i proces
stvaranja zajednice, tehnidki odvojeno, inade to je proces koji
mora istovremeno iéi. ‘

ALIJA IZETBEGOVIC:

Stara je bila dilema izmedju federativnog i konfedera-
lnog i nekog kojeg smo mi nametali, nekog srednjeg reSenja, na koncu
obizirom na to da su se konalno svrstala ova dva stava, ona su ostala
kao neSto $to je stvar izbora. E, sada da 1li treba §nethodnoid&lée

sprovede ta stvar, mora se skrenuti paZnja na to, da je po vasem

434
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da gi se doslo do ovakvog izbora potrebno da ako neko hoée da se
koﬂstituiée kao savez suverenih drzava to postavi kao subjekt,
u redu, ja to ra;umijem, neka to udje kao vas$ stav unutra. Onda
imamo ....
MILAN KUCAN:

Ne moZe savez suverenih drZava stvarati neko ko
nije, a ne mora do kraja taj proces biti sproveden pre, tehnil&ki
vremenski]ne znam na koliko’pet ili lo godina. To mora biti &isto,
zato mislim da to ovako moramo formulirati i...... mi éemo to biti.
KIRO GLIGOROV:

Kakvo je uopSte raspoloZenje éo republikama u medju-

vremenu treba da teku dogovori o tome, Sta ée biti, kako ée' ..

435
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KIRO GLIGOROV:

i To je to. Akp se ukopamo u tome onda neéemo nista
re§iti, to je jasno.
MLAN KUCAN:

Po meni . savez suverenih drZava ne moZe sklapati
niko drugi nego suverene drZave. Mi diskusiju vodimo,barem $to
se nas Cetvorice tide, o tome paralelnom‘procesu dobijanja i vra-
¢anja.
KIRO GLIGOROV:

Nemam nis$ta protiv samo ti kaZem da jé problem
u tome da se sa samim referendumom ne reSava pitanje samostalne
drzave. I dalje ¢e morati da se razgovara kako 6é s€¢s. .
MILAN KUCAN: '

Postoji njihova primedba da mi sa ovako postavljenom
dilemom zamagljujemo ljudima pogled. Njima treba reéi: niSta se ne
zamagljuje nego potpunojﬁasno da je to ovako a onda je pitanje

Sta je joS ostalo sporno. A oni ée reéi ¥ta je sporno.

. FRANJO TUDJMAN:

....podrazumijeva savezom, mogli bi smo se usa-
glasiti sa time da se kaZe da pitanje glasi - da li ste za savez
suverenih samostalnih dr¥ava ili za savez dr¥ava. Prema tome iz-
begava se ova radikalizacije . krize, polit&ke krize koja je
prisutna, na referendum,sada zapravo fazdvajanje. veee
ALIJA IZETBEGOVIC: )

Savez suverenih drZava, nemam ni$ta protiv.
radi se O tome da ja pretpostavljam da mi polazimo od toga da
su ~ suverene drZave 3to ovaj drugi koncep te prihvata. Mi
NP
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milsimo da je to veé postignuto. Jer onda se moZe postaviti. Ako
treba da se dovr¥i taj proces éndaf;e mora definirati u &emu se on
sastoji. MoZda se sastoji u tome da se proglasi suverenom drZavom
kroz neku deklaraciju. MoZda to ne bude dovoljno nego treba uzajamno
priznanje, medjunarodno priznanje itd.itd.,stvari se iskompﬁciraju.
onda do kraja. Mi smo sada definirani svim na%im uslovima kao suve-
rena republika i mi se tako pona$amo.

FRANJO TUDJMAN:

Hrvatske deklaracije o prihvadanju hréa%ékog
prijedloga o razdruZivanje i prijedlogu za stvaranje novog saveza,
sva ta pitanja su vrlo....

ALIJA IZETBEGOVIC:

Koncept i tehnika MiloSevidéa po&iva na tome da treba
da se izvr8i i razdruZivanje i utvrdjivanje posebnih driava'ﬁa one
postoje kao takve, diobni bilans itd. Tu nema deSavanje istovremeno
jednim aktom'nego to je proces koji treba dovr¥iti u cjelosti pa
onda takve drZave jednog dana ovako ponovo da se skupe, naravno
bide personalni sastav druga&iji verovatno ée to trajati godinama,
a kriza i neizvjesnost de trajati u zemlji &itavo vrijeme.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Uzmimo za primer BiH. Vedéina se izjasni da se recimo
izjasni da se konstituife kao nezavisna_ i suverena drZava. Znadi
potpuno samostalna nezavisna i suverena drZava. A Srbi u BiH nede
daZive u samostalnoj suverenoj drZavi.

ALIJA IZETBEGOVIC:

U BiH ta opcija ne ostoji, itgije realna politidka

opcija koja postoji.

NP
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Realna opcija postoji jedna stara...i jedna nova koja je neSto
labavija. Ni_u jednom momgntu:mi_ﬁismo mislili o toj stvari, to
je nekakva treéa moguénost ako bi se izjalovili svi pokusaji da
se stvori razumna zayednica.A inade,u BiH trenutno politidki realno
postoje samo dva izbora u svijesti ljudi. U svakoj postoji neka
zajednica, ne znam koliko je u Sloveniji i Hrvatsko3irali u Bosni
postoji samo dilema izmedju jedne savezne drZave dosadéénjeg tipa
i jedne zajednice u kojoj bi se suverenost drZave vife osedalar
ali koja bi ipak ostala u jednoj zajednici i sa nekim zajednidkim
funkcijama. Inale Bosna uopSte ne razmiflja osim u nekom krajnjem
sludaju nuZde, o nezavisnosti i nekim dogadjajima.
SLOBODAN MILOSEVIC:

To otvara pravo naroda na ... .
ALIJA IZETBEGOVIC:

Mi ne postavljamo to pitanje na takav radikalan
na&in, o tome se radi. Mi ga namjerno nedemo da postavimo.Mi
znamo da bi neko drugi htio da nas navule da davoestavime tako il
da stvorimo rascep medju gradjanima. U nas postoje samo dvije op -
cije, jedna je savezna opcija a i druga, u svakom slulaju da budu
zajednice. U jednom sluaju u vidu savezne drZave, u drugom slu-
¢aju séveza drZava. To su dve opcije a;i u oba sludaja se impli-
cira zajednica, nikakva nezavisnost.Nezavisnost je jedna treda
krajnja moguénost koja bi mogla da postigne jedan iznudjeni potez
u nekoj teskoj nevolji ili nekom razvoju dogadjaja koji mi za
sada ne vidimo. Mi vidimo dva tipa zajednice i zato insistiramo
da se ustvari narod odlu&i na €izv dva tipa zajednice, to smo
pro$li puta rekli. MI smo ustvari,kao $to znate iz stava koji sam
ja zastupmf%edno srednje reSenje koje sada je na koncu ispalo

NP
ADE



Zapisnik ¢etvrtog sastanka predsjednika republika i predsjednistava republika, Ohrid 18. travnja 1991.

249

’
'

14/4

iz igre ali i dalje ostalo je ustvari izbor izmedju dva tipa zajed-
niceta ne gezavisﬁosti. Nezavisnost je nedto %to ¢e doéi u obzir
samo ako bude to: iznudjen potez. I zato mi ne Zelimo to.

FRANJO TUDJMAN:

O¢emu sada govorite,to je ponavljanje svega onoga

Ovo
Eto mesecima ved raspravljamovi o &emu se ne slaZemo, pokuSajmo =
da se dogovorio o opriopéenju.
ALIJA IZETBEGOVIC:

Sve ove zajednice koje danas...ne prestaju, ne ukidaju
same sebg nego se jednostavno rﬂzdyajajp . Idu od etape do etape.
Mi sada idemo u neku novu etapu jedne nove zajednice. To je to. A .
ne sadsvratite se na nezavisne drZave, postanite nezavisne drZave,
priznajte se uzajamﬁo, regisrujte se,pa éemb onda pregovarat. Jer
to onda pretpostavlja otprilike reZavanje do 2010. godine. A mi

" moramo premostiti ovu krizu,ako je ikako moguée ako ne moZe preko

noéi onda za mjesec-dva dana,a ne otpoletita: jedan proces koji de

§

trajati beskona&no dugo i koji ée se radikalizirati u svim sredinama .
Jer ima mnogo. 1judi koji hoée da Zive u zajednici a moida

neée u nezavisnoj drZavi da Zive, hode u -jednoj razumnoj zajednici.

BiH u ovoj mjeri suverenosti ¢e da Zivi kakvu imamo, savim dovljno.

Predla¥em da se vratimo na treéi pasusida glasi

ovako kako je bio prihvaéen treéi pasus,a onda Cetvrti pasus neka

ide ovako kako ste vi predloZili, narayn; izldéiéemo se svi neu-

godnim pitanjima novinara jeli to korak natrag, jeli tooétupanje

od Kranja itd. ) . i,

NP
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KIRO GLIGOROV:

-

Onda ovaj stav ostavimo.a onda dolazi;;.sad,da
1i na ostalim stavovima jos ...-
MILAN KUGAN: '

PredlaZem da dodje i stav - Slovenija koja ée
plebiscitom izjasnila za samostalnu i nezavisnu drZavu veé oba-
vilakgfgiﬁgggmsé izjavom,odobrim namerama i rezoluciom o razdru-
Zivanju,Slovenija je spremna na razgovore o obrazovanju moguée
zajednice suverenih drZava na prostbru sada$nje Jugoslavije. Mo~
ram se onda opredeliti jedne sada i varijante, Sto mi je najed-
nostavnije da ka%em}da je referendum obavljen.

Sledeéi stav}ovaj koji je ovde - ja predlaZem
da glasii; dogovoreno je da se nastavi razgovor o osnovnim za-
jedni¢kim funkcijama da se ...u buduéem savezu drfava i da se
nastavlja kao da se formiraju, Robro sad mi smo veé ob;vili, mi
smo ekspertske grupe imali,- Ja bi bio za to da se napifemo da
se nastavi razgovor o zajedniékim funkcijama koje e ponuditi
konkretna re$enja ne za prevazilaZenje jugoslovenske krize nego
za odnose u bududoj zajednici.

ALIJA IZETBEGOVIC:

‘MoZe tako. =
MILAN KUCAN:
ger ;ajedniéki interes....ne za kriz%)a za krizu

bi onda do$lo ono ¥to je na drugoj strani.

Grubo ovako: dogovorimo da se nastavi razgovor

o zajednic¢kim funkcijama koje pe ponuditi konkretno resenja

.za odnose u bududoj zajednici, ili - na osnovu kojih ée se dodi

do konkrétnog.

NP A4O
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I ovde bi iflo onda na drugoj strani,prelazim ovako: predsed-
nici su se slo¥ili da je Eeoﬁhodhg pofeti  proces sporazumnog
pre....medjusobnih prava i obavéia iz dosada$jeg zajednidkog Ziv-
ljenja u SFRJ/jer za to postoji i interes i potreba/bilo da ¢ce

se republike §samostaliti u samostalne nezavisne drZfave, bilo da
ée se nezavisne suverene drZave povezati u zajednicu...bilo da

¢e se republike uputiti da Zive i dalje u zajednidkoj saveznoj
drZavi.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ovo zadnje kao prvo. ZzZa%to to uopSte treba da stoji.
MILAN KUCAN:

Inale niste dakle uopée spremni na razgovor o tome
da Slovenija Zeli da regulira svoje obaveze, Onda ja moram obja-
viti svetu da vi niste Zeleli razgovarati o tome i da smo mi bili
prinudjeni uraditi to. )
SLOBODAN MILOSEVIC:

Obaveze se reguli$u kada se ustanovi da je to
posebna i nezavisna i suverena drZava.

MILAN KUCAN:

Ti ¢e$ dakle Ziveti sa Crnom Gorom u jednoj
drzavi bez toga da bi znao ko kome sada)iz dosadadnjeg iivljenja/
duguije?

SLOBODAN MILOSEVIC:
Ne finansijski.
MILAN KUCAN:
- UopSte tako pojednostavid kontinuitet Jugoslavije.

NP
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I ti kaZe$ da Zelif nastaviti kontinuitet Jugoslavije, konti_

nuitet Jugéslavije mozZemo nasﬁaviti svi ili niko.
' SLOBODAN MILOZEVIC: .
Pa $to.
MILAN KUCAN:
Mi smo je svi stvbrili.
KIRO GLIGOROV:
Pro&itaj.
MILAN KHEZN:
Predsednici su se sloZili da je neophodno za-
poleti i proces sporazunog prebijanja medjusobnog prava i
obaveze za dosada$je zajednifko Zivljenje u SFRJ.

FRANJO TUDJMAN:
rekao
Ovo %to je MiloZevié »da se izjasne o osamo-

staljivanju, nezavisnosti.

KIRO GLIGOROV:

Objasnjavanje te potrebe, Toomi
zakljudujemo da to treba uraditi. Jer bez obzira 3ta bud%/
~kvo
¢ak i da ostane statusYmi bi morali : da napravimo

to. o proSlosti.
MILAN KUCAN:
To i kaZem: bez obzira kakva ¢e biti odluka
o buduéem uredjenju zajednice. - da je potrebno zapoleti
i proees ' sporazumnog reguliranja medjusobnih prava i obaveza
iz dosadadnjeg zajednilkog Zivljenja u SFRJ jer za to postoji o
interes i potrebz bez obzira na - tu ¢u naéi formulaciju.

NP
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FRANJO TUDJMAN:

Nije u éitaﬁjutsama.zajednica nego je u pitanju
rjeSenje drZavno-politi&ke krize . . Prema tome ili nabrojiti
ili kazati: bez obzira na konalno redenje drustveno-politicke
krize. Ali mislim da je bolje da se nabroji.

MILAN “KUEAN: '

éemo : i
O tome 7 razgovarati na slededem sastanku, evo

to je to. Ond%,rezultati referenduma, rezultati razgovora o zajed-

ni¢kim funkcijama i rezultati razgovora o reguliranju medjusob-
nih obaveza biée osnov konaénog dogovora o reZenju jugoslavenske
krize -ne zajednice nego krize. Onda ovo o turizmu.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Mogu da se sloZim da je potrebno na struénom
nivou potrebno zapoleti pripreme za regulisanje odredjenih oba-

veza ali ne da éemo - jer mi kad veé nismo definisali subjekte

tih moguéih razdvajanja

MILAN KUCAN:

Mi na slededem sastanku moramo diskutirati o
nacelima a o tome kako ée to biti, to je sﬁvar....
SLOBODAN MILOSEVIC:

Da formuliSe$ da ¢emo razgovarati o nadelima
razmatranja ovih pitanja koje si rekao,izmedju onih drZava
koje se‘budu formirale kao samostalne drZave, to se na odredjen
na&in relativizira.

MILAN KUCAN:
Dakle vi nedete razgovarati o reguliranju svojih

odnosa.
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SLOBODAN MILOSEVIC:
T R e To se samo ﬂasvfiée.
MILAN KUCAN:

Nije pravo, vi kaZete da ste u jednoj drZavi
a nedete odgovarati po pravilu te zemlje.

SLOBODAN MiLOéEVIC;

Bassicis s
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SLOBODAN MILOéﬁVlé:

Ovo - da zajednilki usvoﬁimo.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Ovaj va$ Cetvrti koji ste dali otkucati sada vero-
vatno.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Neka ga Kiro ubaci u &itanje. Sva pitanje, §to se kaZeneha
iznese na sto.
ALIJA IZETBEGOVIC:

To je moguée ako je svako spreman da po malo odstupi
od svog stava. Jer neSto malo, ali evo vidite &etiri meseca. dana
mi se nismo, niko se nije pomakao skoro, ne znam moZda su neki po-
maci postojali.

KIRO GLIGOROV:

Postoje dve opcije, sada smo ih danas precizirali,
pribliZili se po mom dubokom uverenju, imamo referendum, imamo
izjasnjavanje.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Sta ima$ ti od tog referendumas Y kome se pola Jugo-
slavije izjasni. ovako, pola onako, To bi jedino bilo da smo mogli
doéi do nekog jedinstvenog stava o nekakvom...1 malim ustupcima kao

Sto svi rade danas, . Gorbalov sa Japanom ... To su vrlo teSka pitanja

rz A4S
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Prvo govore da neée rat, da nede ni¥ta, nadju nekakav izlaz tamo.
FRANJO TUDJMAN: - = i
pomak je bio u tome Sto je predsednik

Srbije izjavio da je mogué savez izmedju njihove federalne jgdinice
sa ovim nagim republikama; samostalnim republikamal to nije bilo
vreéeno‘na sastanku ovako kako je danas re&eno. Mislim, barem jésuq,
barem ja nisam ovaj....
SLOBODAN MILOSEVIC:

Pod uslovom da se te samostalne drZave prethodno de~
fini%u i konstitui3u. Da znamo sa kim, eventualno imamo moguénost
da stupimo.

MILAN KUCAN: '

se
Vi necéete uraditi, ne biYﬁgéli konstituirati, Kako -

\

se

ne.bi mogli konstituirati.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi nedemo uraditi ni¥ta protiv njihovog konstituisanja,
pod uslovom da zaista u njihovom konstituisanjusie fovrede prava na-
roda na. samoopredeljenie.

FRANJO TUDJMAN:

Gospodine MiloSevidéu, ja ¢éu vam na to reéi da bi bilo

dobro, ..; Hrvatska se sa svojim Ustavom konstituirala kao suvremena

drZava, .'to nije mogla odmah ostvariti do kraja i mnogi su pokuavali

da to ostvare, pa nisu uspjeli i zbog toga razgovaramo.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

za sada nema vaSeg stava o ova dva pitanja.
‘ ovde je doget zékljuéak, taj ide ispred ovog naSeg.
MILAN KUCAN:

Na sastanku je raspravljano pitanje sprovodjenja.
SLOBODAN MILOSEVIC:

stav

Ovaj posle ide drugi sa prve strane, sa druge strane.
Nismo rekli ovo o savezu suverenih drZava, to si ti izbacio ovaj
pretposlednji stav, o zajedni&kim funkcijama, a nema ovo o buduéem
savezu suverenih drZava. Pro¢itaj u saop$tenju. Pretposlednji stav
na drugoj strani, to smo izbacili. Znam/ali sada‘to ponovo pise.
Pretposlednji stav na drugoj strani, o opétim i zajendi¢kim funkcijama.
MILAN KUCAN: . '

Konkretna’reéenja za odnose o buduéoj zajednici.

KIRO GLIGOROV:

Ovo se pre toga brise.
MILAN KUCAN:

Koja ¢ée imati konkretna reSenja za odnosé u buduéoj
zajednici. Rezultati referenduma ,‘to je sada ispalo, rezultati
referenduma, dogovor o buduéim zajednilkim funkcijama kao i
nafelima o reguliranju medjusobnih prava i obaveza bide osnova
kona¢nog dogovora o reSavanju jugoslavenske krize. Da 1li ce

ovaj stav ko razumeti, ovaj koji se prenosi kao drugi iz druge

strane na prvu.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

“ = To nije drugi st%v nego je to u kontinuitetu one
prve strane, to je pogreSno. Mi smo ga stavili da je jasan.

E sad molim te Milane po$to si ti ovo izdiktirao na drugoj strani
posle - sloZili da je neophodno zapo&eti proces sporazuma...prava
i obaveza i zajedni&kog Zivota u Jugoslaviji, znadi prekida se
svaki dosadasnji zajednidki Zivot u Jugoslaviji.

MILAN KUCAN:

To ne zna¢i to, to znadi da moZe nast%viti ta zajed-
nica'samo treba regulirati. To Zto je do sadan;&alo u zemlji,
zato kaZe - iz dosadaZnjih.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ali implicira da ona ne postoji vide.
MILAN KUCAN:

Zato postoje interesi na zajedniStvo bez obzira na
kna¢no refenje politi&ke krize, to mo¥e biti i nastavak SFRJIZ .
Ali smo é;;‘;125§§zgjda Zelimo imati &ist radun. Nedemo mi reguli-
rati ta prava.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Dobro ali onda je neophoéno utvrditi principe.
MILAN KUCAN:

O tome ¢emo razgovarati na slededoj sednici.
Nﬁ
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Neophodno je poleti razgovore o utvrdjivanju pkincipa za proces
sporazumnog reguliranja.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Dobro.

. i ¢ 9
Sednica je zavrila u --=-- &asova.
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